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Zusammenfassung

Zum Ausbau der Windenergie im Zuge der Energiewende sollen ca. 2 km nérdlich von Hohenkirchen,
in der Gemeinde Wangerland, im Geltungsbereich des Bassens-Windenergieparks', 34 Windenergie-
anlagen (WEA) durch 10 leistungsstarke WEA ersetzt werden. Durch das Repowering, insbesondere
durch die Anlagenhohe vergrol3ert sich der Stdrradius. Dies kann zu einer Beeintréachtigungen sto-
rungssensibler Brut- und Rastvogelarten im EU-Vogelschutzgebiet V 02 ,Wangerland-binnendeichs*
(DE 2213-401) fahren.

Die Umweltauswirkungen durch das Repowering von 10 Anlagen und den Riickbau von 34 Al-
tanlagen wurden auf Grundlage vorhandener Daten gepriift. Erhebliche Beeintrachtigungen,
die sich als nicht vermeidbar bzw. nicht kompensierbar herausstellen kénnten und zu einer
Unvertraglichkeit des Vorhabens fiihren, wurden nach derzeitigem Kenntnisstand fir Schutz-
guter gem. 8§ 2 UVPG, Belange des Artenschutzes sowie Belange des Gebietsschutzes nicht
festgestellt:

- Erhebliche und nachhaltige Beeintrachtigungen des Vorhabens auf die Schutzgiter gem.
§ 2 UVPG” sind nur fiir ,Menschen®, , Tiere* sowie ,Landschaftsbild“ nicht auszuschlieRen.
Fur das Schutzgut Menschen sind erhebliche Beeintrachtigungen vermeidbar, soweit die einschla-
gigen gesetzlichen Bestimmungen eingehalten werden. Potenzielle erhebliche Beeintrachtigungen
der Schutzguter Tiere und Landschaftsbild sind nach derzeitigem Kenntnisstand gem. § 13 ff
BNatSchG kompensierbar.

- Potenzielle artenschutzrechtliche Verbotstatbestande gem. § 44 Absatz 1 BNatSchG sind nicht
einschlagig (Verletzungs-/T6tungsrisikos) bzw. kbnnen abgewendet werden (Stdérungsverbot).

¢ die Wahrscheinlichkeit einer signifikanten Erhéhung des Verletzungs-/T6tungsrisikos durch Kol-
lision mit den Rotoren wird im Vergleich zum ,allgemeinen Lebensrisiko“ beim Abbau von 34
und Repowering von 10 Anlagen als gering eingeschatzt. Hauptflugkorridore, z.B. zwischen A-
sungs-, Rast- und Schlafplatzen, sind im Bereich der geplanten Repowering-Anlagen nicht be-
kannt (Landkreis Friesland, mindl. Mitt. 2012).

e Im Geltungsbereich des Bassens-Windenergieparks hielten sich Brut- und Gastvogelarten auf
(AG TEWES 2003, 2002-2004). Es ist nicht zu erwarten, dass durch das Repowering kunftig
durch Scheuchwirkungen die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten von
Brut- und Gastvégeln im rdumlichen Zusammenhang nicht weiter erfiillt wird, soweit mit Ver-
meidungsmalinahmen, wie Bau- und Betriebszeitenbeschrankung und vorgezogenen Aus-
gleichsmanahmen?®, wie Verbesserung der Habitatbedingungen fir storungssensible Arten,
gegengesteuert wird. Eine Lebensraumentwertung, die zur Aufgabe von Teilrdumen fiihren
kdnnte, ist nach derzeitigem Kenntnisstand nicht zu erwarten.

- Erhebliche Beeintrachtigungen des EU Vogelschutzgebietes V 02 (DE 2213-401) ,Wangerland-
binnendeichs" in seinen fir die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck maf3geblichen Bestandteilen
sind nach derzeitigem Kenntnisstand nicht zu erwarten. Beeintrachtigungen kénnen durch Malf3-
nahmen zur Schadensbegrenzung wie Bau- und Betriebszeitenbeschrankung und Verbesserung
der Habitatbedingungen sowie vorgezogene AusgleichsmaflRnahmen abgewendet werden. Es be-
steht kein vernlnftiger Zweifel, dass der Lebensraum der wertgebenden Arten wie Goldregenpfei-
fer, Kiebitz, GroRRer Brachvogel sowie Sturmmaowe nicht ausreichend grof3 bleibt oder das natiir-
liche Verbreitungsgebiet abnehmen wird.

! Bebauungsplan Nr. VIII/1

% Schutzgiiter gem. § 2 UVPG: Menschen, Tiere, Pflanzen, Biologische Vielfalt, Boden, Wasser, Klima, Luft, Kultur- und sonsti-
ge Sachguter, Landschaft, Wechselwirkungen

% CEF-MafRnahmen: measures to ensure the continued ecological functionality of breeding sites or resting places
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0 Aufgabenstellung

Zum Ausbau der Windenergie im Zuge der Energiewende sollen ca. 2 km nérdlich von Hohenkirchen,
in der Gemeinde Wangerland, im Geltungsbereich des Bassens-Windenergieparks®, 34 Windenergie-
anlagen (WEA) durch 10 leistungsstarke WEA ersetzt werden (s. Karten 1-3). Drei im Jahr 2006 neu
errichtet WEA im Westen bleiben bestehen.

Die 34 WEA wurden im Jahr 1997 in einer offenen, hauptsachlich von Griinland gepragten Marschen-
landschatft errichtet. Der Bereich ist im Westen, Norden und Stiden von Natura 2000-Gebieten umge-
ben (Abb. 2). In der Risikoeinschatzung wird gepriift, ob der Planung von Repowering-Anlagen erheb-
liche nachteilige Umweltauswirkungen der Schutzguter gem. § 2 UVPG oder Grinde des Arten-
schutzes oder Gebietsschutzes grundsatzlich entgegenstehen.

Ein Ende der Windenergienutzung sollte dann angestrebt werden, wenn anlage- und betriebsbedingt
bedeutende Vogel- und Fledermauslebensraume, bedeutende Landschaftsbildbereiche sowie Berei-
che, in denen es zu hohen kollisionsbedingten Tierverlusten (Fledermé&use oder Vdgel) kommt oder
Anzeichen fir solche Verluste gegeben sind, erheblich beeintrachtigt werden kénnen und das Prob-
lem nicht mit einer befristeten Abschaltung der Anlagen behoben werden kann (NLT 2011, Anlage 3,
S. 28, Abb. 1).

Potenzielle erhebliche Umweltwirkungen wurden durch Auswertung von Daten und Fachgutachten
ermittelt (s. Pkt. 6). Moglichkeiten zur Vermeidung sowie zur Kompensation von Beeintrachtigungen
werden aufgrund des friihen Planungsstandes, ohne dass genaue Angaben zu Lage und Gestaltung
der Repowering-Anlagen vorliegen, grob abgeschéatzt.

.n Niedersachsen kann eine Steigerung des Beitrages der Windenergie zur Energieversorgung
am ehesten mit Hilfe des Repowerings erreicht werden, weil hier kaum mehr neue Windenergie-
standorte zur Verfugung stehen.” (NLT 2011, Anlage 3, S. 27)

Abb. 1: Anforderungen des Naturschutzes und der Landschaftspflege an das Repowering von Windener-
gieanlagen (NLT 2011)

1 Lage der geplanten Repowering-Anlagen

Der Geltungsbereich des Bassens-Windenergieparks ist binnendeichs in einer Marschenlandschaft
gelegen, die gréf3tenteils intensiv landwirtschaftlich genutzt wird.

Am Wollhuser Weg befindet sich eine Stallanlage. Aul3er diesem Gebaude und den WEA befinden
sich keine weiteren baulichen Anlagen im Plangebiet. In der Umgebung befinden sich landwirtschaft-
lich genutzte Flachen, Hofstellen und Wohnh&user in Aul3enbereichsanlagen. Westlich des Geltungs-
bereiches stehen 3 neuere WEA mit einer Leistung von 2 MW und einer Gesamthdhe von 150 m so-
wie im weiteren Umfeld einige altere Einzelanlagen.

Der beplante Bereich ist im Westen, Norden und Osten vom Landschaftsschutzgebiet "Wangerland -
binnendeichs" (LSG FRI 123) umgeben (Abb. 2, Abb. 3). Laut 8§ 1 Abs. 2 der Landschaftsschutzverord-
nung (LANDKREIS FRIESLAND 2008) ist das LSG "Wangerland - binnendeichs" ,Bestandteil des ko-
harenten Europaischen Netzes "Natura 2000". Dieses setzt sich gemafd Artikel 3 der Richtlinie
92/43/EWG des Rates vom 21.05.1992 zur Erhaltung der natirlichen Lebensrdume sowie der wild le-
benden Tiere und Pflanzen (FFH-Richtlinie) aus den Gebieten von gemeinschaftlicher Bedeutung und
den Vogelschutzgebieten zusammen. Das Landschaftsschutzgebiet "Wangerland - binnendeichs"
dient der Umsetzung des Vogelschutzgebietes V 02 "Wangerland - binnendeichs". Dieses wurde unter

“ Bebauungsplan Nr. VIII/1
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der Nummer 2213-401 gemaf 8§ 10 (6) des Bundesnaturschutzgesetzes im Bundesanzeiger (Bundes-
anzeiger Nr. 106a, S. 27) bekanntgemacht.” (LANDKREIS FRIESLAND 2008)

Gem. 8§ 2 Abs. 2 der Landschaftsschutzverordnung ist das Gebiet ,als grof3flachig offener Raum in
unmittelbarer Nachbarschaft des Nationalparks Niedersachsisches Wattenmeer erhalten und gréi3ten-
teils stérungsfrei.“ (LANDKREIS FRIESLAND 2008) Die Schutzwiirdigkeit ist gegrindet auf wichtige
Brutplatze der Wiesenweihe und auf die herausragende Bedeutung als Hochwasserrastplatz fur ver-
schiedene Limikolen- und Mowenarten des angrenzenden Wattenmeeres, z.B. fur wie Goldregenpfeifer,
Kiebitzregenpfeifer und GroRer Brachvogel (NLWKN 2008). Gem. § 2 Abs. 3 der Landschaftsschutz-
verordnung ist der allgemeine Schutzzweck fur das Schutzgebiet ,die Erhaltung groRflachiger und of-
fener Rastgebiete fur durchziehende Vogelarten in einem engen rAumlichen Zusammenhang mit den
Nahrungsgebieten im Wattenmeer sowie die Sicherung der Marschenbereiche mit ihrer besonderen
Eigenart, Vielfalt und Schonheit,* (LANDKREIS FRIESLAND 2008).
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Abb. 2: Landschaftsschutzgeblet und Lage des Bassens Wlndenergleparks (LANDKREIS FRIESLAND
2008)

Mindestabstand zum Geltungsbereich des Bassens-Windenergieparks (Westen: ca. 1,40 km, Nor-
den: ca. 0,65 km, Osten: ca. 0,40 km)

Wangerland V 02 (EU-Vogelschutzgebiet DE 2213-401): Erfasst 1999, Vogelschutzgebiet seit 2001

Mindestabstand zum Geltungsbereich des Bassens-Windenergieparks (auRerhalb des Wirkradius,

im Norden: ca. 1,20 km):

Niedersachsisches Wattenmeer und angrenzendes Kustenmeer V 01 (EU-Vogelschutzgebiet DE 2210-401):
Erfasst 1999, EU-Vogelschutzgebiet seit 2001

Nationalpark Niedersachsisches Wattenmeer FFH Nr. 01 (FFH-Gebiet DE 2306-301): Anerkannt durch EU seit
2004 (Meldung an EU 1998)

Abb. 3: Entwicklung der Natura 2000-Schutzgebietskulisse im Bereich des Untersuchungsgebietes
(http://www.nlwkn.niedersachsen.de/naturschutz/natura_2000/downloads zu_natura 2000/46104.html, Abfrage 25.10.2012)
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Repowering Bassens Windenergiepark

1.1 Merkmale des Vorhabens

Die 10 Repowering-Anlagen sind in einem Bereich geplant, in dem derzeit 34 Windkraftanlagen seit

1997 in Betrieb stehen. Die Planung betrifft damit keinen von Auswirkungen durch Windkraftanlagen

unvorbelasteten Standort. Anhand der nachfolgend beschriebenen Vorhabensmerkmale wird gepriift,

welche der zu erwartenden Wirkungen geeignet sind, sich erheblich und nachteilig auf die Umwelt

auszuwirken. Neubelastungen der Umwelt sind nicht zu erwarten, bestehende Auswirkungen kénnen

sich jedoch verstarken. Die Wirkungen werden nach Zeitpunkt und Art ihres Auftretens drei Gruppen

zugeordnet:

- Anlagebedingte Wirkungen, d.h. dauerhafte Wirkungen, die sich auf den ,Baukdrper” der Wind-
energieanlagen beschranken.

- Betriebsbedingte Wirkungen, d.h. dauerhafte Wirkungen, die durch Betrieb und Unterhaltung der
Windenergieanlagen verursacht werden.

- Baubedingte Wirkungen, vor allem visuelle Belastigungen und Immissionen, die sich zeitlich auf
den Bau der Windenergieanlagen beschranken, d.h. sie treten nur temporér in Erscheinung.

1.2 GroRRe des Vorhabens

Die Gesamthdhe der 34 Altanlagen betragt 77 m, die der 10 Repowering-Anlagen kiinftig ca. 150 m

(Tab. 1).

Die ErschlieBung des Sondergebietes von der Kreisstrae 87 wird unverandert tiber den dafir herge-

stellten Weg bei Tengshausen erfolgen. Nicht mehr bendtigte Wege werden aufgehoben (ca.

29.412 m?). Neue Wege werden in gleicher Weise wie die im Windpark vorhandenen Wege hergestellt

bzw. ausgebaut (ca. 17.212,50 m?). Die 34 Altanlagen stehen in sechs weitgehend parallel verlaufen-

den Reihen in Abstdnden zwischen 200 bis 300 m:

- Die 34 Altanlagen werden zuriickgebaut und aufgehoben. Nicht mehr benétigte Grundflachen wer-
den der landwirtschaftlichen Nutzung zugefunhrt.

- Die 10 Repowering-Anlagen werden in der Ndhe von Altstandorten neu errichtet.

Tab. 1: GrofRe des Vorhabens und Flachenbilanz

Vorhabensmerkmale bisher geplant Bilanz
[cal] [cal] [cal]
Anzahl der Anlagen 34 Stck 10 Stck - 24 Stck
Gesamthohe der Anlagen 77m 150 m +73m
Geschéatzter Umfang der Fundamente 5.236 m2 3.150 m2 -2.086 m?
Geschatzter Umfang der Aufstellflachen 13.980 m? 8.000 m2 -5.980 m?
Geschatzte Dauer der Bauzeit: Y -1 Jahr
Nennleistung der WEA 500 - 600 KW 3 MW
Gesamtnennleistung des Windparkes 20 MW 30 MW 1’5}:2;:]21962”'
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1.3 Nutzung und Gestaltung von Wasser, Boden, Natur und Landschaft

Die 34 bestehenden WEA werden durch 10 Repowering-Anlagen ersetzt. Neubelastungen der Umwelt
sind daher nicht zu erwarten. Bestehende Auswirkungen kdnnen sich jedoch verstarken, so durch Zu-
nahme:

— betriebsbedingter Larm-Emissionen und
— der Reichweite visueller Belastigungen, z.B. Schattenwurf.

Baubedingt kdnnen sich Emissionen und visuelle Veranderungen durch Baustellenverkehr oder Bau-
tatigkeit voribergehend, d.h. zeitlich auf %2 -1 Jahr begrenzt, erhéhen.

Zerschneidungswirkungen, Anderungen von Grundwasser oder Gewéssern sowie klimatische Veran-
derungen sind dagegen nicht zu erwarten (Tab. 2).

Tab. 2: Wirkfaktoren des Vorhabens und Nutzung und Gestaltung von Natur und Landschaft

reten folgende Wirkfaktoren bei dem Vorhaben auf? nein | ja

1 |Erhéhung von Emissionen O

IAuf ca. %2 - 1Jahr beschrankt sind baubedingt Erschitterungen, Larm sowie Luftverunreinigun-
gen zu erwarten. Die La&rmemissionen werden betriebsbedingt zunehmen (s. Schallgutachten).

2 |Zusétzliche Zerschneidung O

Zerschneidungswirkungen sind aufgrund der Vorbelastung bau-, anlage- und betriebsbedingt
nicht zu erwarten.

3 |Visuelle Veranderungen O
IAuf ca. %2 Jahr beschrankt sind visuelle Veranderungen durch Bautétigkeit nicht auszuschlief3en.
IAnlagebedingt nimmt die Héhe der Windkraftanlagen von ca. 77 m auf 150 m zu. Als erheblich
beeintrachtigt wird der Umkreis der 15-fachen Anlagenhéhe angenommen (s. Karte 3).

Positiv auf die Umwelt wirkten sich die Entsiegelungseffekte durch den Abbau der 34 Altanla-
gen aus.

4 Verdnderungen des Grundwassers O

Bei der Bauwerksgriindung sind baubedingte voriibergehende Veranderungen aufgrund des
durchschnittlichen Grundwasserflurabstandes von ca. 1 m unter GOK (LANDKREIS FRIES-
LAND 1996) nicht auszuschlieRen, anlage- und betriebsbedingt dagegen nicht zu erwarten.

5 |Anderung an Gewéassern oder Verlegung von Gewéssern O
Nach derzeitigem Sachstand sind Anderungen bau-, anlage- oder betriebsbedingt nicht zu er-
warten.

6 |Klimatische Veranderungen O

Grol3raumige klimatische Veranderungen sind bau-, anlage- und betriebsbedingt nicht zu er-
warten (Quelle), kleinrAumig kdnnen Verwirbelungen auftreten.

1.4 Abfallerzeugung

Abfall wird durch das Repowering nicht erzeugt. Die Fundamente der Altanlagen werden zum Teil ab-
gebaut und ordnungsgeman entsorgt. Nicht mehr bendtigte Wegeanbindungen werden aufgehoben.

15 Umweltverschmutzung

Die Umwelt wird durch die Repowering-Anlagen nicht verschmutzt.

Q Tew 7 Stand: November 2012



Bassens-Windpark GmbH & Co. Birgerpark KG Repowering Bassens Windenergiepark
Risikoeinschéatzung potenzieller Umweltauswirkungen des Vorhabens

1.6 Umweltrisiko, insbesondere mit Blick auf verwendete Stoffe und Technologien

Ein Umweltrisiko mit Blick auf verwendete Stoffe und Technologien durch das Repowering ist nicht zu
erwarten.

1.7 Weitere Planungsvorhaben

Weitere Planungsvorhaben im Umfeld der Windkraftanlagen sind nicht bekannt.

2 Ermittlung umwelterheblicher Auswirkungen durch die Repowering-Anlagen

Der Vorhabensstandort® wird anhand der Datengrundlagen (Pkt. 6) auf seine Empfindlichkeit (Pkt. 2.1)
gepruft. Durch Verknipfung mit den Merkmalen und Wirkfaktoren des Vorhabens (Pkt. 1) werden die
umwelterheblichen Auswirkungen (Pkt. 2.2) ermittelt. Die Ergebnisse werden schutzgutbezogen® ta-
bellarisch in einer Gesamteinschatzung zusammengefasst (Pkt. 2.4). Weiter werden Auswirkungen
auf Belange von Artenschutz (Pkt. 2.5) und Gebietsschutz (Pkt. 2.6) untersucht.

2.1 Prafung der potenziellen Empfindlichkeit des Vorhabensstandortes

Das Repowering ist im Geltungsbereich des Bassens-Windenergieparks’ geplant. Er liegt in einer
hauptsachlich intensiv als Grunland genutzten offenen Marschenland, die nach Westen, Norden und
Suden von Natura 2000-Gebieten umgeben ist. Vereinzelt liegen Gehdften in Nahe des Geltungsbe-
reiches. Die nachstgelegenen Siedlungsbereiche sind Tengshausen, Funnens, Bassens und Grim-
mens (Karte 1).

Anhand der Kriterien

— Nutzungen besonderer Bedeutung (Pkt. 2.1.1),

— besondere Werte und Funktionen von Natur und Landschaft (Pkt. 2.1.2) und
— Schutzgebiete und fiir den Naturschutz wertvolle Bereiche (Pkt. 2.1.3),

wird anhand von Fachgutachten und Vorgaben die Empfindlichkeit des Standortes der geplanten Re-
powering-Anlagen im Wirkradius der 5-fachen Anlagenhdhe geprift (NLT 2011, S. 6, LAG-VSW
2008).

® Der Risikoeinschatzung wurde als Wirkradius potenzieller erheblicher Beeintrachtigungen die 5-fache Anlagenhdhe zugrunde
gelegt.
Gem. § 2 UVPG: Menschen, Tiere, Pflanzen, Boden, Wasser, Klima, Luft, Kultur- und sonstige Sachgiiter, Landschaft, Wech-
selwirkungen

" Bebauungsplan Nr. VIII/1
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2.1.1 Nutzungen von besonderer Bedeutung

Eingangsfrage: Sind im Bereich der geplanten Repowering-Anlagen Nutzungen von besonderer Be-
deutung bekannt?

Gem. Regionalem Raumordnungsprogramm (LANDKREIS FRIESLAND 2003) und der Bauleitplanung
(GEMEINDE WANGERLAND o0.J., Abb. 4) sind die Repowering-Anlagen geplant;

— in einem Vorrangstandort fir Windenergieanlagen (ca. 177 ha) sowie

— in einem Vorsorgegebiet fir Landwirtschaft (hohes landwirtschaftliches Ertragspotenzial).

Die Flachen der 34 Altanlagen-Standorte, der Fundamente sowie nicht mehr bendtigter Wege (ca.
48.628 m?) werden abgebaut bzw. aufgehoben. Fir das Repowering werden ca. 28.363 m2 Flache in

Anspruch genommen. Insgesamt kdnnen ca. 20.266 m2 wieder der landwirtschaftlichen Nutzung zu-
gefuhrt werden.

Der Geltungsbereich des Bassens-Windenergieparks, in dem das Repowering geplant ist, ist umge-

ben, also nicht direkt betroffen, von:

— Vorsorge- und Vorranggebieten fir Natur und Landschaft sowie Vorsorgegebieten fur Erholung.
Auswirkungen auf diese Gebiete sind nicht auszuschlieRen.

— Das Vorsorge- und Vorranggebiet fur Grinlandbewirtschaftung, -pflege und -entwicklung ist nicht
durch Flacheninanspruchnahme betroffen, Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

Weitere Nutzungen von besonderer Bedeutung wurden nach Auswertung der Grundlagen nicht fest-
gestellt (Tab. 3).
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Abb. 4: Anderung der 1. Anderung des Bebauungsplanes Nr. VIII/1 ,Bassens Windenergiepark"
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Tab. 3: Nutzungen von besonderer Bedeutung

Im bzw. angrenzend an den Geltungsbereich des Bassens-Windenergieparks bestehen: nein ja

1 Aussagen im Regionalen Raumordnungsprogramm oder der Bauleitplanung die dem Vor- O
haben entgegenstehen kdnnten (Landkreis Friesland 2003, Gemeinde Wangerland 0.J.)

2 Wohngebiete oder Gebiete mit hoher Bevdlkerungsdichte, insbesondere zentrale Orte und O
Siedlungsschwerpunkte in verdichteten Raumen im Sinne des § 2 Abs. 2 und 5 ROG

3 Empfindliche Nutzungen, wie Krankenh&user, Altersheime, Kirchen, Schulen etc. O

4 Bereiche mit der besonderen Entwicklungsaufgabe Erholungsnutzung O

5 Altlasten, Altablagerungen, Deponien O

6 Flachen mit besonderer Bedeutung fur die Land- oder Forstwirtschaft oder die Fischerei O

7 Kultur- und sonstige Sachgtter O

8 Andere Vorhaben, die mit dem geplanten Vorhaben einen gemeinsamen Einwirkungshe- O
reich haben und kumulierend wirken

2.1.2 Besondere Werte und Funktionen von Natur und Landschaft

Eingangsfrage: Sind im Bereich der geplanten Repowering-Anlagen naturschutzfachlich qualifizierte
Gebiete und besondere Werte und Funktionen von Natur und Landschaft bekannt?

Im bzw. angrenzend an den Geltungsbereich des Bassens-Windenergieparks bestehen:

— Lebensraume mit besonderer Bedeutung fiir Tiere, v.a. fur Brut- und Gastvogelarten des Offenlandes,

— Bdden mit besonderen Funktionen fur den Naturhaushalt sowie

— vor der Anlage des Bassens-Windenergieparks gem. Landschaftsrahmenplan fiir das Landschafts-
bild bedeutende Landschaften oder Landschaftsteile (LANDKREIS FRIESLAND 1996).

Weitere besondere Werte und Funktionen von Natur und Landschaft wurden nach Auswertung der
Grundlagen nicht festgestellt (Tab. 4).

Tab. 4: Naturschutzfachlich qualifizierte Gebiete sowie besondere Werte und Funktionen von Natur und

Landschaft
Im bzw. angrenzend an den Geltungsbereich des Bassens-Windenergieparks bestehen: nein ja
1 Feuchtgebiete internationaler Bedeutung, Kooperationsprogramm Naturschutz O
2 Fur Brutvdgel wertvolle Bereiche (2010) (http://www.umweltkarten-niedersachsen.de) O
3 Fir Gastvogel wertvolle Bereiche (2010) (http://www.umweltkarten-niedersachsen.de) O
4 Bedeutende Vogelzugrouten und Flugkorridore, Leitkorridore des Vogelzuges, v.a. in Nord- O
Siid-Richtung verlaufende Fliisse und ihre Auen
5 Migrationsraume, tradierte Flugwegeg, Leitkorridore des Fledermauszuges; v.a. grof3e Fluss- 0
taler und Bereiche, in denen Wald und Gewasser aneinander grenzen
6 Gebiete mit besonderer Bedeutung fiir den Fledermausschutz, sehr bedeutsame Jagdraume O
7 Bdden mit besonderen Funktionen fir den Naturhaushalt : sulfatsaure Béden, Boden mit O
hoher Bodenfruchtbarkeit (http://nibis.lbeg.de)
8 Oberflachengewasser mit besonderer Bedeutung O
9 Natirliche Uberschwemmungsgebiete O
10 | Bedeutsame Grundwasservorkommen O
11 | Gem. Landschaftsrahmenplan (Landkreis Friesland 1996) Bereich mit sehr grof3e Bedeu- O
tung fiir das Landschaftshild (Bewertung vor Anlage der WEA)
12 | Flachen mit besonderer klimatischer Bedeutung oder besonderer Empfindlichkeit O

8 zwischen bedeutenden Wochenstubenquartiern und Jagdhabitaten oder Massenwinterquartieren (LANU 2008)
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2.1.3 Schutzgebiete und fur den Naturschutz wertvolle Bereiche

Eingangsfrage: Bestehen im Bereich der geplanten Repowering-Anlagen Gebiete mit Schutzstatus?

Im Geltungsbereich des Bassens-Windenergieparks bestehen keine Schutzgebiete (s. Karte 1 und 2),
jedoch Fortpflanzungs- oder Ruhestatten besonders geschiitzter Arten nach § 44 BNatSchG.

Der Geltungsbereich des Bassens-Windenergieparks ist umgeben von dem Landschaftsschutzgebiet
"Wangerland - binnendeichs" (LSG FRI 123), das deckungsgleich mit dem Vogelschutzgebietes V 02
"Wangerland - binnendeichs" festgesetzt wurde. Eine potenzielle Betroffenheit der Gebiete ist nicht
auszuschlief3en.

Weitere Schutzgebiete und fir den Naturschutz wertvolle Bereiche sind nach derzeitigem Kenntnis-
stand nicht betroffen (Tab. 5).

Tab. 5: Schutzgebiete und fur den Naturschutz wertvolle Bereiche

Im bzw. angrenzend an den Geltungsbereich des Bassens-Windenergieparks bestehen: nein ja
1 Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung oder européische Vogelschutzgebiete nach § 7 |
Abs. 1 Nr. 8 BNatSchG
2 Naturschutzgebiete nach § 23 BNatSchG, soweit nicht bereits von Nummer 1 erfasst O
3 Nationalparke nach § 24 Abs. 1 BNatSchG, soweit nicht bereits von Nummer 1 erfasst O
4 Biosphéarenreservate und Landschaftsschutzgebiete nach den 88 25 und § 26 BNatSchG (|
5 Naturdenkmaler nach § 28 BNatSchG |
6 Geschitzte Landschaftsbestandteile einschlieRlich Alleen nach § 29 BNatSchG O
7 Gesetzlich geschitzte Biotope nach § 30 BNatSchG i.V.m. § 24 Abs. 2 NAGBNatSchG O
8 Wallhecken nach § 29 BNatSchG i.V.m. § 22 Abs.3 NAGBNatSchG (|
9 Wasserschutzgebiete nach § 51 Abs. 1 WHG O
10 | Heilquellenschutzgebiete nach § 53 Abs. 4 WHG O
11 | Risikogebiet nach § 73 Abs. 1 WHG O
12 | Uberschwemmungsgebiete gemaR § 76 WHG O
13 | Gebiete mit hoher Bevolkerungsdichte, insbesondere Zentrale Orte im Sinne des § 2 Abs. 3 O
Nummer 2 des Raumordnungsgesetzes
14 | In amtl. Listen oder Karten verzeichnete Denkméler, Denkmalensembles, Bodendenkmaler
oder Gebiete, die vom Land als archéologisch bedeutende Landschaft eingestuft wurde: O
(Stadt Varel 2006): Linienférmiges Bodendenkmal (Abb. 4)
15 | Fortpflanzung- oder Ruhestétten besonders geschiitzter Arten gemaf § 44 BNatSchG (so- O
fern bekannt)
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2.2 Mdgliche umwelterhebliche Auswirkungen auf die Schutzguter gem. § 2 UVPG sowie
Einschatzung der Vermeidbarkeit

Nach Auswertung der Daten (Pkt. 6) wurde schutzgutbezogen untersucht, ob die zu erwartenden
Umweltauswirkungen durch Merkmale und Wirkfaktoren der geplanten Repowering-Anlagen im jewei-
ligen Auswirkungsradius als erheblich und nachhaltig einzustufen sind und ob mégliche Beeintrachti-
gungen von Natur und Landschaft vermeidbar sind (gem. § 13 ff BNatSchG Eingriffsregelung, Pkt. 39).

2.2.1 Menschen

Potenzielle Auswirkungen: Zu den Auswirkungen auf den Menschen gehéren die Folgen, die die physische oder psychische
Gesundheit oder das Wohlbefinden des Menschen (Belastigungen im Sinne des 8 3 Abs.1 BImSchG) betreffen, soweit sie
durch Veranderungen der natiirlichen Umwelt verursacht werden.

Fur das Schutzgut ,Menschen” werden die Teilschutzgiter ,Wohn- und Wohnumfeldfunktion“ sowie
~Erholungsnutzung” geprift. Das Teilschutzgut Erholungsnutzung wird aus Grinden der methodi-
schen Vereinfachung in Verbindung mit Pkt. 2.3.6 Landschaftsbild (s. ebenda) behandelt.

Einschatzung der Umweltauswirkungen Teilschutzgut Wohn- und Wohnumfeldfunktion

AufBer einer Stallanlage und den WEA befinden sich keine baulichen Anlagen im Plangebiet. In der
Umgebung befinden sich landwirtschaftlich genutzte Flachen, Hofstellen und Wohnhéauser in Aufen-
bereichsanlagen. Westlich des Geltungsbereiches stehen 3 neuere WEA mit einer Leistung von 2 MW
und einer Gesamthhe von 150 m sowie im weiteren Umfeld einige &ltere Einzelanlagen.

Im Rahmen der Planung sind die moglichen Schattenwurfzeiten, insbesondere an sonnigen Tagen, zu
beriicksichtigen. Ein Uberschreiten der derzeit empfohlenen Richtwerte von 30 Minuten/Tag bzw. 30
Stunden/Jahr (Schattendauer) kann durch eine automatische Schattenabschaltung der Anlage verhin-
dert werden. Negative Folgen auf Gesundheit und Wohlbefinden von Anwohnern sind, soweit die ein-
schlagigen gesetzlichen Bestimmungen eingehalten werden, durch das Repowering im Geltungsbe-
reich des Bassens-Windenergieparks nicht zu erwarten.

JFur alle Windkraftanlagen (WKA) richten sich die Absténde, die gegeniiber schutzbedurftigen
Gebauden einzuhalten sind, nach den Vorschriften des Bundes-Immissionsschutzgesetzes
(BImSchG) sowie den Nachbarn schiitzenden, offentlich -rechtlichen Vorschriften des
Bauplanungsrechts. Das nachbarliche Riicksichtnahmegebot (8 35 Abs. 3 Satz 1 Nr. 3 BauGB)
stellt hierbei vor allem auf die optisch bedrangende Wirkung der WKA ab, die durch die Drehbewe-
gung des Rotors ausgeldst wird. Die gemaR BImSchG einzuhaltenden Mindestabstande ergeben
sich aus den Immissionsrichtwerten, die fiur die WKA-spezifischen Emissionen Schall und
Schattenwurf gelten. WKA sind so weit von Gebauden entfernt zu errichten, dass die nach der
Technischen Anleitung zum Schutz gegen Larm (TA Larm) jeweils flir das betroffene Gebaude
geltenden Immissionsrichtwerte fir Gerduschimmissionen nicht 0berschritten werden. Sie
orientieren sich an der Schutzwirdigkeit des Gebietstyps nach der Baunutzungsverordnung
Mawdi®/Blastung durch Schattenwurf gilt, dass ein Abstand gewahlt wird, bei dem sichergestellt
ist, dass die zulassige Hochstdauer der taglichen und jahrlichen Beschattung nicht lberschritten
wird (L&nderausschuss fir Immissionsschutz: Hinweise zur Ermittlung und Beurteilung der opti-
schen Immissionen von Windenergieanlagen, Stand 13.03.2002). Durch Minimierungsmaf3nah-
men an der Anlage (z.B. Abschaltung) kdnnen die Abstande im Einzelfall reduziert werden.”

Abb. 5: Grundséatze zur Planung von Windkraftanlagen, Abstéande zur Bebauung (Schl.-H. 2011)

° Beeintrachtigungen der Schutzgiter Menschen, Kultur- und sonstige Sachguter sowie Wechselwirkungen Schutzgutes sind
nicht Gegenstand der Eingriffsregelung gem. § 13 ff BNatSchG.
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2.2.2 Tiere und Pflanzen (biologische Vielfalt)

Potenzielle Auswirkungen: Unter Tieren und Pflanzen sind einzelne Lebewesen zu verstehen, aber auch Tier- und Pflanzen-
gruppen (Arten, Populationen, Gesellschaften). Tiere kdnnen durch Beseitigung, Verkleinerung bzw. Isolierung von Lebensrau-
men, ganzlichen oder teilweisen Entzug der Nahrungsgrundlagen oder Schadigungen durch Verletzung oder Tétung beein-
trachtigt werden. Pflanzen kénnen durch unmittelbare Beeintrachtigungen (Zerstérung und Beschadigung), aber auch mittelbare
Veranderungen, etwa durch Schadstoffe in Boden, Wasser, Luft, beeintrachtigt werden.

Das binnendeichs gelegene, offene Marschenland ist hauptsachlich von Grinland gepragt. In dem Be-
reich sind bereits seit 1997 auf 34 Standorten Windkraftanlagen in Betrieb. Die Planung betrifft daher
keinen von Auswirkungen durch Windkraftanlagen unvorbelasteten Bereich.

Zur Bestimmung potenzieller erheblicher Beeintrachtigungen wurde der Risikoeinschétzung als Wirk-
radius die 5-fache Anlagenh6he zugrunde gelegt (NLT 2011, S. 6, LAG-VSW 2008).

2.2.2.1 Tiere
Einschatzung der Umweltauswirkungen

Auf den geplanten Standorten der 10 Repowering-Anlagen wurden keine bedeutenden Lebensrdume
von Tieren nachgewiesen, die direkt beeintréchtigt werden kénnten (s. Karte 1). Die 34 Altanlagen
werden abgebaut. ,Wenige groRere Anlagen reduzieren die fiir diese Arten nutzbare Flache weniger
als viele kleine Anlagen. Zwar steigt die Kollisionsrate mit der Grol3e der Anlagen, aber diese Steige-
rung wird vermutlich mit der Verringerung der Anlagenzahl aufgewogen,” (NLT 2011, S. 27). Durch
das Repowering wird die Leistung des Bassens-Windparks um weniger als das 1,5 fache gesteigert
(Tab. 1).

Durch die Zunahme der Gesamthdhe der Anlagen um ca. 73 m von ca. 77 m auf ca. 150 m kann je-

doch der Radius potenzieller Auswirkungen in angrenzenden Bereichen zunehmen (s. Karte 1 und 2).
Insbesondere Fledermause und Vdgel konnen beeintrachtigt werden:

- anlage- und betriebsgedingt durch Habitatentwertung, z.B. Scheuchwirkung, oder Kollision und

- baubedingt, zeitlich begrenzt auf ca. %2 Jahr, v.a. durch Erhéhung der Larmbelastung oder visuelle
Belastigungen.

Mehrere Untersuchungen (v.a. LANU 2008, HOTKER et al. 2006) haben ergeben, dass sich i.d.R. ne-
gative Auswirkungen erst verstarken, wenn sich die Leistung des Windparks um mehr als das 1,5-
fache erhoht. Im vorliegenden Fall vergroR3ert sich jedoch der Wirkradius, v.a. bezogen auf die Avifau-
na, daher werden die Auswirkungen untersucht auf

- Fortpflanzungs- und Ruhestatten besonders geschitzter Arten gemai § 44 BNatSchG (s. Arten-
schutz: Pkt. 2.4) sowie

- Bereiche mit Schutzstatus, hier das LSG bzw. das EU-Vogelschutzgebiet ,Wangerland-binnen-
deichs". (s. Natura 2000-Schutzgebiete: Pkt. 2.5).

2.2.2.2 Pflanzen
Einschatzung der Umweltauswirkungen

Durch die geplanten Repowering-Anlagen werden keine bedeutenden Lebensraume von Pflanzen be-
ansprucht (AG TEWES 2002).
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2.2.3 Boden

Potenzielle Auswirkungen: Boden kann durch alle Veranderungen seiner physikalischen, chemischen und biologischen Eigenschaf-
ten, u.a. Abtrag, Erosion, Verdichtung, Versiegelung, Schadstoffeintrag und sonstige qualitative Veranderungen der obersten
Schicht, oder auch Beseitigung, Zerstérung, Beschadigung oder Schadstoffbelastung tieferer Schichten, beeintrachtigt werden.

Einschatzung der Umweltauswirkungen

Die Bodenfunktionen werden anlagebedingt, v.a. durch Abgrabung und Versiegelung, punktuell beein-
trachtigt. Es ist zu erwarten, dass fur das Repowering gréRere Fundamente als fir die Altanlagen er-
forderlich sind. Von der Baumafinahme sind Boden mit hoher Bodenfruchtbarkeit betroffen. Weiter
sind gem. http://nibis.Ibeg.de/cardomap3/?TH=1005 im Bereich der WEA Bassens kalkfreie, tonige
und brackige Sedimente und ein Auftreten von sulfatsauren Boden mit geringem Flachenanteil nicht
auszuschlief3en. Ggf. sind hier bei begrindeten Hinweisen (feuchte Griinlandstandorte in Suchraum)
Vorkundungsmaf3nahmen erforderlich. Betriebsbedingte Beeintrachtigungen sind nicht zu erwarten.

Vermeidbarkeit

Es kénnen die Standorte von 34 Windkraftanlagen inklusive Zufahrtswegen aufgehoben werden, der
Umfang von Bodenversiegelung und Flacheninanspruchnahme wird verringert.

=>» Erhebliche und nachhaltige Auswirkungen auf das Schutzgut ,Boden*” sind nach derzeitigem
Kenntnisstand nicht zu erwarten, vielmehr eine Entlastung der Bodenfunktionen.

2.2.4 Wasser

Potenzielle Auswirkungen: Wasser kann u.a. durch Verénderungen der Wassermenge, Umleitung, Veranderung der FlieRrich-
tung oder -geschwindigkeit sowie Veranderungen der stofflichen Zusammensetzungen beeintrachtigt werden.

Einschatzung der Umweltauswirkungen

Werte und Funktionen von besonderer Bedeutung, wie naturnahe Oberflachengewdasser, natirliche
Uberschwemmungsgebiete oder bedeutsame Grundwasservorkommen, sind durch die Repowering-
Anlagen nicht betroffen.

Das Wirkgefuge Wasser-Boden wird durch den Neubau der Fundamente kleinrAumig verandert.

Vermeidbarkeit

Es kdnnen die Standorte von 34 Windkraftanlagen inklusive Fundamenten und Zufahrtswegen aufge-
hoben werden, das Wirkgeflige Boden-Wasser wird zum Teil wiederhergestellt.

= Erhebliche und nachhaltige Auswirkungen auf das Schutzgut ,Wasser" sind nach derzeitigem
Kenntnisstand nicht zu erwarten, vielmehr eine Entlastung des Boden-Wasserhaushaltes.

2.2.5 Klima/Luft

Potenzielle Auswirkungen: Luft kann beispielsweise durch Modifikationen ihrer nattrrlichen chemischen Zusammensetzung (z.B.
Eintrag gasformiger schad- oder geruchsintensiver Stoffe) beeintrachtigt werden; das Mikro- und Mesoklima beispielsweise
durch Veranderungen der Lufttemperaturen oder der Windgeschwindigkeiten.

Einschatzung der Umweltauswirkungen

Flachen mit besonderer klimatischer Bedeutung oder besonderer Empfindlichkeit (Pkt. 2.2) sind vom
geplanten Vorhaben nicht betroffen. Allenfalls kleinrAumig sind Auswirkungen auf die Windgeschwin-
digkeiten durch Verwirbelungen nicht auszuschlie3en.

=> Erhebliche und nachhaltige Auswirkungen auf die Schutzguter ,Klima/Luft* sind nach derzeitigem
Kenntnisstand nicht zu erwarten.
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2.2.6 Landschaft

Potenzielle Auswirkungen: Das Erscheinungsbild der Landschaft kann durch Zerstérung bzw. Verlust von pragenden Elementen
bzw. Uberpragung mit fremden Elementen, Zerschneidung oder Immissionen beeintrachtigt werden.

Einschatzung der Umweltauswirkungen

Das binnendeichs gelegene, an den Nationalpark Wattenmeer angrenzende, offene Marschenland ist
hauptsachlich von Griinland mit einem weit verzweigten Grabensystem gepragt, das oft von Schilfbe-
stdnden begleitet ist. Vereinzelt bereichern Kleingewasser, Hecken und Einzelgehotlze das Land-
schaftsbild. Die besondere Eigenart der Landschaft driickt sich in dem ebenen Geléanderelief und den
weithin offenen Sichtbeziehungen aus. Die Ackerflachen sudlich Funnens haben die naturraumtypi-
schen Beet- und Griippenstrukturen verloren.

Der Geltungsbereich des Bassens-Windparks ist von einem Vorsorgegebiet fur Erholung (Pkt. 2.3.1)
umgeben, das hinsichtlich Erholungsnutzung oder Fremdenverkehr jedoch keine besondere Bedeu-
tung aufweist (Pkt. 2.2.3).

In dem Geltungsbereich sind bereits seit 1997 34 WEA in Betrieb. Die Planung betrifft daher keinen
von Auswirkungen durch Windkraftanlagen unvorbelasteten Standort. Von den Bauwerken gehen we-
gen GroRe, Gestalt, Rotorbewegungen und -reflexen groRrdumige Wirkungen aus, die das Erschei-
nungsbild der Landschaft verandert haben. Auch die Gerduschentwicklung der Anlagen hat zu Ein-
schréankungen des Landschaftserlebens gefiihrt.

— Negativ auf das Erscheinungsbild der Landschaft wird sich anlagebedingt die Zunahme der Ge-
samthtéhe der Repowering-Anlagen um ca. 73 m von ca. 77 m auf ca. 150 m auswirken. Der Radi-
us visueller Belastigungen wird sich vergréf3ern. Der bestehende Wirkraum durch die Altanlagen
(ca. 1.060 ha) und die westlich gelegenen WEA (ca. 775 ha) wird durch das Repowering um ca.
775 ha zunehmen (s. Karte 3, Wirkradius: 15-fache Anlagenhdhe). Auch eine Zunahme von L&arm-
emissionen ist nicht auszuschlieRen.

— Flachen auRBerhalb des Geltungsbereiches des Bassens-Windenergieparks werden fir die Errich-
tung der Repowering-Anlagen nicht benétigt, landschaftsbildpragende, naturraumtypische Struktu-
ren werden nicht in Anspruch genommen oder beeintréchtigt.

— Positiv auf das Erscheinungsbild wird sich die Aufhebung von 34 Anlagen-Standorte auswirken.
Die Zerschneidungswirkungen werden vermindert und die Grundflachen kénnen einer neuen Nut-
zung zugefuhrt werden (Tab. 1).

— Anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen, wie Larm und optische Belastigungen, die bis in das
Niedersachsische Wattenmeer reichen, sind nicht zu auszuschlie3en (s. Karte 3).

Vermeidbarkeit
— Ubereinstimmung der Anlagen hinsichtlich Hohe, Typ, Laufrichtung und -geschwindigkeit,

— Bevorzugung von Anlagen mit geringer Umdrehungszahl und mdéglichst synchronem Lauf, Vermei-
dung ungebrochener und leuchtender Farben.

Es kdnnen die Standorte von 34 WEA inklusive Zufahrtswegen aufgehoben werden, Zerschneidungs-
und Storwirkungen werden verringert.

= Erhebliche und nachhaltige Auswirkungen auf die Schutzguter ,Erholungsfunktion” und ,Land-
schaftsbild” sind aufgrund des groRReren visuellen Wirkraumes nicht auszuschlie3en.
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2.2.7 Kultur- und sonstige Sachguter

Einschatzung der Umweltauswirkungen

Kultur- und sonstige Sachguter sind im Geltungsbereich des Bassens-Windenergieparks nicht be-
kannt. Als Relikte der menschlichen Kulturtatigkeit und als Trager historischer Informationen sind Kul-
tur- und sonstige Sachgiter nach den Prinzipien des Denkmalschutzes vor Veranderung und Verlust
zu bewahren. Werden bei den Erdbauarbeiten archaologische Funde entdeckt, ist der Landkreis
Friesland zu informieren und mit ihm das weitere Vorgehen zu klaren.

= Erhebliche und nachhaltige Auswirkungen auf ,Kultur- und sonstige Sachgiter” sind nach derzei-
tigem Kenntnisstand nicht zu erwarten.

2.2.8 Wechselwirkungen

Lunter Wechselwirkungen im Sinne des § 2 UVPG werden die in der Umwelt ablaufenden Prozesse verstanden. Prozesse sind
Teil der Umwelt und verantwortlich fiir ihren Zustand und ihre weitere Entwicklung. Prozesse sind in der Umwelt wirksam, indem
sie z.B. bestimmte Zustande stabilisieren, Gradienten aufbauen oder ausgleichen oder zu periodischen oder sukzessiven Ver-
anderungen fiihren.” (Okologie-Zentrum 2001, S. 123)

Einschatzung der Umweltauswirkungen

Zwischen lebendiger Umwelt und den abiotischen Umweltfaktoren bestehen enge Wechselbeziehun-
gen. Die vom geplanten Umbau verursachten Auswirkungen auf die Umwelt umfassen nach derzeiti-
gem Kenntnisstand keine erheblichen Auswirkungen auf Prozesse, die zu einem veranderten Zu-
stand, einer veranderten Entwicklungstendenz oder einer veranderten Reaktion der Umwelt auf aul3e-
re Einflisse fihren kénnen.

Vermeidbarkeit
s. Pkt. 2.3.1-2.3.7

2.3 Mogliche Entwicklungstendenzen ohne das geplante Vorhaben (, Nullvariante®)

Die bestehenden 34 Windkraftanlagen werden weiter betrieben, solange eine wirtschaftliche Nutzbar-
keit besteht.

Die landwirtschaftliche Nutzung des Gebietes wird sich den Vorgaben der Landschaftsschutzverord-
nung entsprechend entwickeln. Der Landwirtschaft kommt als Voraussetzung fir Erhalt und Entwick-
lung von Brut-, Nahrungs- und Rasthabitate wertgebender Arten auch weiterhin eine besondere Be-
deutung zu. Daher ist die Sicherung und Entwicklung landwirtschaftlicher Betriebe erforderlich.

Ein Beitrag zur Steigerung der Windenergie in Niedersachsen fir die Energieversorgung wird nicht ge-
leistet. Eine Leistungssteigerung bestehender WEA bei gleichzeitiger Reduktion der Anlagen-Anzahl
durch Repowering bleibt ungenutzt.
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2.4 Vorlaufige Einschétzung des Risikos fur Schutzglter gem. § 2 UVPG

Umwelterhebliche mdgliche Auswirkungen auf Werte und Funktionen besonderer Bedeutung sind
nicht auszuschlieen auf:

— Nutzungen von besonderer Bedeutung (Pkt. 2.1.1, Tab. 3), hier: Vorsorgegebiet und Vorranggebie-
te fur Natur und Landschaft sowie Vorsorgegebiet fiir Erholung,

— Besondere Werte und Funktionen von Natur und Landschaft (Pkt. 2.1.2, Tab. 4), hier: Lebensrau-
me von besonderer Bedeutung fir Tiere, Béden von besonderer Bedeutung sowie das Land-
schaftsbild und

— Schutzgebiete und fiir den Naturschutz wertvolle Bereiche (Pkt. 2.1.3, Tab. 5), hier: v.a. Europai-
sches Vogelschutzgebiet sowie Fortpflanzung- oder Ruhestatten von Wiesenlimikolen und Gastvo-
geln gem. § 44 BNatSchG.

Die Betroffenheit der Schutzgiter gem. § 2 UVPG wird in Tab. 6 zusammengefasst. Erhebliche und
nachhaltige Beeintrachtigungen sind fir die Schutzgiter Menschen, Tiere sowie das Landschaftsbild
danach nicht auszuschlieBen. Negative Folgen auf Gesundheit und Wohlbefinden von Anwohnern
sind, soweit die einschlagigen gesetzlichen Bestimmungen eingehalten werden, nicht zu erwarten. Er-
hebliche Beeintrachtigungen der Schutzgiter Tiere und Landschaftsbild kénnen nach derzeitigem
Kenntnisstand i.S.d. § 13 ff BNatSchG durch Vermeidungs-, Ausgleichs- und Ersatzmal3nahmen
kompensiert werden.

Tab. 6: Zusammenfassung der Erheblichkeit mdglicher Auswirkungen auf Schutzglter gem. § 2 UVPG
durch Repowering ohne Bertuicksichtigung von VermeidungsmalRnahmen

Schutzgiter Nachteilige Umweltauswirkungen Auswirkungen:
gem. § 2 UVPG Erheblichkeit
Mensch / Nicht zu erwarten soweit die einschlagigen gesetzlichen Vorgaben eingehal- ®
Wohnen ten werden
Ti Nachteilige Auswirkungen auf Lebensrdume und artenschutzrechtliche Be-
iere . - ; [ )
lange sind nicht auszuschlief3en.
Pf| Nicht zu erwarten, Biotoptypen besonderer Bedeutung oder Lebensraumty-
anzen . o
pen wurden nicht festgestellt.
Nachteilige Auswirkungen auf sulfatsaure Béden sind bei entsprechenden
Boden Vermeidungsmafinahmen nicht zu erwarten. Béden mit hoher Bodenfrucht- ©)
barkeit
W. Nicht zu erwarten, Grundwasservorkommen oder Oberflachengewasser be-
asser ; ©)
sonderer Bedeutung wurden nicht festgestellt.
Klima / Luft Nicht_zu _erwar_ten, Bereic_he mit besonderer klimatischer Bedeutung oder o
Empfindlichkeit wurden nicht festgestellt.
Landschaft Nachteilige Auswirkungen auf das Vorsorgegebiet fir Erholung bzw. das °
Niederséachsische Wattenmeer sind nicht auszuschliel3en.
Kultur- und Nachteilige Auswirkungen auf Kultur- und Sachguter wurden nicht festge- o
Sachguter stellt.
Das Schutzgut wird durch das Vorhaben hinsichtlich der genannten Kriterien beeinflusst
o nicht bzw. vernachlassigbar oder vorteilhaft
® gering bzw. maRig
[ J erheblich
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2.5 Artenschutz

Gegenstand der artenschutzrechtlichen Priifung sind die gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten.
Diese Arten stehen gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG unter besonderem Schutz. Es ist verboten,

»L. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten 3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden
Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen Tiere der besonders geschitzten Arten aus der Na-
oder zu tdten oder ihregEntwicklungsformen aus tur zu entnehmen, zugbeschéadigen oder zu zersto-
der Natur zu entnehmen,"zu beschadigen oder zu ren,
zerstoren, 4. wild lebende Pflanzen'der besonders geschiitzten

2. wild lebende Tiere defistreng geschitzten Arten und Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
der europdischen Vogelaften wahrend der zu entnehmen, sie oderghre Standorte zu beschéa-
Fortpflanzungs-, Aufzucht?, Mauser-, Uberwinte- digen oder zu zerstérenj(Zugriffsverbote).”

rungs- und Wanderungszeiten erheblich zu storen;
eine erhebliche Stdrung liegt vor, wenn sich durch
die Stdrung der Erhaltungszustand der lokalen Po-
pulation einer Art verschlechtert,

Im Zuge des geplanten Repowerings ist maf3geblich die Priifung moglicher VerstéRe gegen das To6-
tungs-/ Verletzungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG aufgrund der Kollision mit den Rotoren
sowie das Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG aufgrund der potenziellen Scheuchwir-
kungen (http://www.stmug.bayern.de 2011,S. 39/40) planungsrelevant.

— Totungs-/ Verletzungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG: ,Soweit Tétungen nicht im Zu-
sammenhang mit der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten auftreten (insbesondere
sog. Kollisionsverluste), gilt ein individuumsbezogener Mal3stab, d.h. die Einschrdnkung des § 44
Abs. 5 Satz 2 BNatSchG ist insoweit nicht anzuwenden. Der Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr.
1 BNatSchG ist aber nur dann als erflllt anzusehen, wenn sich durch ein Vorhaben das Tétungsri-
siko fur Exemplare der betroffenen Arten signifikant erhéht (BVerwG, Urteil vom 09.07.2008, Az.: 9
A 14.07, Rdnr. 91). Davon kann nur dann ausgegangen werden, sofern es um Tiere solcher Arten
geht, die aufgrund ihrer Verhaltensweisen gerade im Bereich des Vorhabens ungewdhnlich stark
von den vorhabensbedingten Risiken betroffen sind und diese besonderen Risiken durch die kon-
krete Ausgestaltung des Vorhabens einschliel3lich der geplanten Vermeidungs- oder Minimie-
rungsmalRnahmen sich nicht beherrschen lassen (BVerwG, Urteil vom 18.03.2009, Az.: 9 A 39/07).
Unvermeidbare betriebsbedingte Tétungen einzelner Individuen fallen daher als Verwirklichung so-
zialadaquater Risiken in der Regel nicht unter das Verbot.“
(http://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/pruefungsablauf/index.htm )

.Gegen das Totungsverbot wird nur dann verstof3en, wenn das Vorhaben nach naturschutzfachli-
cher Einschatzung unter Beriicksichtigung von VermeidungsmalRnahmen kein signifikant erhdhtes
Risiko kollisionsbedingter Verluste von Einzelexemplaren verursacht, mithin unter der Gefahren-
schwelle in einem Risikobereich bleibt, der im Naturraum immer gegeben ist, vergleichbar dem e-
benfalls stets gegebenen Risiko, dass einzelne Exemplare einer Art im Rahmen des allgemeinen
Naturgeschehens Opfer einer anderen Art werden.” (http://www.stmug.bayern.de 2011,S. 39/40)

— Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG: ,Das Verbot gilt nur in den in § 44 Abs. 1 Nr.
2 1. Halbsatz BNatSchG genannten Zeitraumen. Auf das einzelne Individuum ist nicht abzustellen.
Mafgeblich sind Stérungen, die zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustands einer lokalen
Population einer Art fihren (8§ 44 Abs. 1 Nr. 2, 2. Halbsatz BNatSchG).“
(http://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/pruefungsablauf/index.htm)
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Da Kollisionen und Scheuchwirkungen nur bei Vogel- und Fledermausarten bekannt sind, wurden in
einvernehmlicher Abstimmung mit der unteren Naturschutzbehorde des Landkreises Friesland im Be-
reich der geplanten Repowering-Anlagen gem. § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG nur diese Arten-
gruppen untersucht.

2.5.1 Auswirkungen auf Européische Vogelarten

Viele Arten des Offenlandes meiden vertikale Strukturen, mdglicherweise auch den Bereich des
Schlagschattens, den der Rotor auf den Erdboden projiziert bzw. die Néhe von WEA. Wenige grof3e
Windenergieanlagen wirken sich grundsétzlich weniger nachteilig auf Vogel aus als viele kleine. Wenn
aber bei einem Repowering die Leistung um mehr als das 1,5 fache gesteigert wird, wie im vorliegen-
den Fall, kbnnen die negativen Auswirkungen tiberwiegen (LANU 2008, S. 21).

2.5.1.1 Brutvégel

Bruthabitate auf den Standorten der geplanten Repowering-Anlagen wurden nicht festgestellt (s.
Karte 1). Im Wirkradius' des Bassens-Windenergieparks', s. Abb. 2, wurden insgesamt 17 Brutvo-
gelarten nachgewiesen (AG TEWES 2003).

Tab. 7: Brutvogelbestand (AG TEWES 2003)

Deutscher Arthname Wissensch. Artname RL RL VS- 8§87 Status / Anz.
D Nds | RL BNat Brutpaare

SchG BN BV

Austernfischer Haematopus ostralegus - - - b - 3

Blasshuhn Fulica atra - - - b 1 2

Blaukehlchen Luscinia svecica \% - X S - 13

Dorngrasmiicke Sylvia communis - - - b - 1

Fasan Phasianus colchicus - - - b 1 1

Feldlerche Alauda arvensis 3 3 - b - 2

Bluthanfling Carduelis cannabina \% \% - b - 1

Kiebitz Vanellus vanellus 2 3 - S 1 12

Rohrammer Emberiza schoeniclus - - - b 1 17

Rohrweihe Circus aeruginosus - 3 X S - 1

Schafstelze Motacilla flava - - - b - 2

Schilfrohrsanger Acrocephalus schoenobaenus \% 3 - S - 10

Stockente Anas platyrhynchos - - - b 1 9

Sumpfrohrsanger Acrocephalus palustris - - - b - 3

Teichhuhn Gallinula chloropus Y, Y, - s 1 -

Teichrohrsénger Acrocephalus scirpaceus - \% - b - 16

Uferschnepfe Limosa limosa 1 2 - S - 1

Legende:

RL D: Gefahrdung nach Rote Liste Deutschland (SUDBECK et al. 2007)

RL Nds: Gefahrdung nach Rote Liste Niedersachsen (KRUGER & OLTMANNS 2007)

Zeichen: 1 = vom Aussterben, bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet,

V = Art der Vorwarnliste, - = ungeféhrdet

EU-VS-RL: Nach Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie geschitzt: - = nein, x = ja

§ 7 BNatSchG: Nach BNatSchG geschitzt: b = besonders geschiitzt, s = streng geschutzt

Status Brutpaare BV: Brutverdacht, BN: Brutnachweis

195 fache Anlagenhthe
" Bebauungsplan Nr. VIII/1
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Gem. Roter Liste Niedersachsen:

- gelten neun Arten nicht als gefahrdet,

- Teichrohrsanger, Bluthanfling und Teichhuhn werden auf der Vorwarnliste gefiihrt,
- Feldlerche, Kiebitz, Rohrweihe und Schilfrohrséanger gelten als gefahrdet und

- die Uferschnepfe gilt als stark gefahrdet (Tab. 7).

Blaukehichen, Kiebitz, Schilfrohrséanger, Uferschnepfe und Rohrweihe gelten als streng geschiitzt.
Blaukehlchen und Rohrweihe gelten als Arten des Anhang 1 der VS-RL (s. Karte 1). Die Rohrweihe,
fur die als Flugjager in der offenen Landschaft ein generell hohes Risiko besteht, an WEA zu verun-
glucken, wurde aber im bestehenden Wirkraum des Bassens-Windenergieparks als Brutvogelart
nachgewiesen (s. Karte 1). Die Art ist gem. Anhang 1 der VS-RL geschutzt.

Prifung der Verbotstatbestande

Ob Verbotstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG einschlagig ist, wird artspezifisch durchgefiihrt,
wenn fur die nachgewiesenen Brutvogelarten ein besonderer Gefahrdungs- bzw. Schutzstatus vor-
liegt, so fur Bluthanfling, Feldlerche, Rohrweihe, Teichhuhn, Teichrohrséanger, Kiebitz, Schilfrohrsan-
ger, Uferschnepfe und Blaukehichen.

Nicht gefahrdete Brutvogelarten gelten als allgemein verbreitet und haufig, wie z.B. Dorngrasmiicke
oder Stockente. Bei diesen euryoken und ubiquitaren™® Arten sind keine populationsrelevanten Be-
eintrachtigungen zu erwarten (BAUCKLOH et al. 2007). Sie bauen alljahrlich ein neues Nest, in der
Regel an wechselnden Standorten und sind auf einen speziellen Brutstandort nicht angewiesen. Ge-
eignete Ausweichhabitate in der Umgebung des Windparks sind im EU-Vogelschutzgebiet vorhanden.
Uber VermeidungsmafRnahmen wie Bauzeitenregelung kann sichergestellt werden, dass baubedingt
keine Individuen (v.a. Nestlinge) verletzt oder getdtet werden. Die Arten werden daher in der Risiko-
schatzung nicht vertieft untersucht.

Dem Wirkradius (s. Karte 1) fur die Risikoeinschatzung liegt die 5-fache Anlagenhdhe zugrunde (Al-
tanlage: ca. 77 m, Repowering: ca. 150 m).**

- Kollisionsgeféhrdete Brutvogelarten (LUGV 2012)

Die Empfindlichkeit von Brutvogeln auf WEA kann nach Vogelart, Jahreszeit, Aktivitat, Nahrungs-
angebot, Flachennutzung, Witterung, Anzahl der Vogelindividuen und Anlagengrof3e unterschied-
lich grof3 sein (NLT 2011).

Es ist orts- und vorhabensspezifisch zu entscheiden, ob sich das Totungsrisiko fur die Brutvogelar-
ten mit besonderem Gefahrdungs- oder Schutzstatus im Prifbereich signifikant erhéht. Das ist
dann der Fall, wenn es im Bereich der geplanten Anlagen:

— zu hoéheren Aufenthaltswahrscheinlichkeiten kommt oder

'2 Bezeichnung fur Organismen, die sehr unterschiedliche Umweltbedingungen tolerieren

2 ubiquitar: allgegenwartig, tiberall vorkommend

14 ,Der Auswirkungsradius der Anlagen betréagt z.T. mehr als das Funffache der Anlagenhéhe® (NLT 2011, S. 7). ,Zu Brut-
platzen oder Brutkolonien besonders stérempfindlicher sowie kollisionsgeféahrdeter Vogelarten sollten groRere Abstéande
als 500 m eingehalten werden.” (NLT 2011, S. 10) ,Fir Brutvogelarten wie Kiebitz, GroRer Brachvogel und Wachtel, die we-
gen gréBerer Vorkommen haufig von Windenergieplanungen betroffen sind, ist die Flache bis 500 m im Umkreis um die Anla-
gen als erheblich beeintrachtigt anzusehen (bis 250 m vollstandig zerstort, bis 500 m zu 50% zerstort.” (NLT 2011, S. 16) Bei
Ortolan, Heidelerche, Grauammer, Raubwirger muss - auch wegen ihrer aktuellen Bestandsgefahrdung - mindestens im Um-
kreis von 250 m von erheblichen Beeintrachtigungen ausgegangen werden. Fur viele andere Singvogelarten (z. B. Feldlerche,
Schafstelze, Wiesenpieper) ist eine erhebliche Beeintrachtigung nach dem derzeitigen Kenntnisstand eher unwahrscheinlich.

Q Tew 20 Stand: November 2012



Bassens-Windpark GmbH & Co. Birgerpark KG

Repowering Bassens Windenergiepark
Risikoeinschatzung potenzieller Umweltauswirkungen des Vorhabens

der Nahbereich der Anlagen, z.B. bei Nahrungsfligen, signifikant haufiger tberflogen wird.

Fur das Repowering werden ausschlie3lich Standorte von Altanlagen im Geltungsbereich des Bas-
sens-Windenergieparks beansprucht.

Jeweils ein Brutpaar potenziell stérungsempfindlicher bzw. kollisionsgefahrdeter Arten wie
Rohrweihe, Kiebitz oder Uferschnepfe mieden im Jahr 2003 den Nahbereich der im Jahr 1997
errichteten Altanlagen nicht. Hinweise auf signifikante Zunahme der Aufenthaltswahrscheinlich-
keiten der Arten im Zuge des Repowerings lassen sich nicht ableiten (s. Karte 1).

Es gibt keine Hinweise darauf, dass der Nahbereich der Repowering-Anlagen, z.B. bei Nah-
rungsfligen, signifikant haufiger Gberflogen werden kénnte. Durch die Verringerung der Anla-
genzahl kénnte zudem die theoretisch denkbare Zunahme einer Kollisionsgefahrdung durch die
Anlagenerhéhung aufgewogen wird. Einschlagige Untersuchungen zum konkreten Planfall sind
derzeit nicht bekannt.

Falle von Kollisionen an WEA sind bislang von Kiebitz, Rohrweihe, Feldlerche und Bluthanfling
bekannt (LUGV 2012), fir die anderen Arten, Uferschnepfe, Teichhuhn, Teichrohrséanger,
Schilfrohrsanger, Blaukehlchen, liegen keine Nachweise vor:

—Kiebitz: In Niedersachsen keine, deutschlandweit 3 Verluste,

—Rohrweihe: In Niedersachsen 2, deutschlandweit 11 Verluste,

—Feldlerche: In Niedersachsen ein, deutschlandweit 63 Verluste sowie

—Bluthé&nfling: In Niedersachsen kein, deutschlandweit 1 Verlust.

Fazit: Totungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG:

Es besteht derzeit kein verninftiger Zweifel, dass die Wahrscheinlichkeit einer signifikanten
Erhdhung des Verletzungs-/Totungsrisikos durch das Repowering von 10 an Stelle von bis-
lang 34 Anlagen im Vergleich zum ,allgemeinen Lebensrisiko* der Arten gering ist. Vermei-
dungsmalRnahmen (Pkt. 3) sind geeignet, das Risiko potenzieller Beeintrachtigungen zu re-
duzieren.

Besonders stérempfindliche Brutvogelarten und potenzielle Lebensraumentwertung (LUGV
2012)

Wenige grof3e Windenergieanlagen wirken sich grundsatzlich weniger nachteilig auf Vogel aus als
viele kleine. Da bei dem Repowering die Leistung nicht um mehr als das 1,5 fache gesteigert wird,
ist nicht zu erwarten, dass negative Auswirkungen im Bassens-Windpark tiberwiegen (LANU 2008,
HOTKER et al. 2006). Mit der Erhéhung der WEA vergroRert sich der Wirkradius. In diesen Be-
reichen ist eine Zunahme von Stérungen, verbunden mit einer potenziellen Lebensraumentwer-
tung und Verdrangung von Arten aus ihren Bruthabitaten, nicht auszuschlie3en.

Als besonders bedrohte und stérungssensible Vogelarten wurden Rohrweihe, Uferschnepfe
und Kiebitz, die dennoch in unmittelbarer Nahe der Altanlagen mit jeweils einem Paar briiteten,
nachgewiesen (s. Karte 1, AG TEWES 2003).

Singvogelarten wie Feldlerche, Teichrohrsénger, Schilfrohrsédnger oder Blaukehlchen gel-
ten dagegen nicht als besonders stérempfindlich. Dies wird durch die vergleichsweise hohe An-
zahl von Brutnachweisen im Wirkradius der Altanlagen bestéatigt. ,Einige Singvogelarten briite-
ten sogar vermehrt in der Umgebung von Windenergieanlagen, offenbar aufgrund von Habi-
tatveranderungen v.a. infolge der Aufgabe landwirtschaftlicher Nutzung im Nahbereich der
Windenergieanlagen* (HOTKER 2006 in: LANU 2008, S. 21).
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Fazit: Storungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
Auf dem gewahlten Standort sind durch Repowering Mehrbelastungen, aber keine Neube-
lastungen zu erwarten.

Eine Beeintrachtigung des glnstigen Erhaltungszustands der lokalen Populationen der
Singvogelarten ist, da diese nicht als besonders storempfindlich gelten, im erweiterten
Wirkradius nicht zu erwarten.

Fir Rohrweihe, Kiebitz und Uferschnepfe lassen sich potenzielle artenschutzrechtliche
Verbotstatbestande abwenden. Die 0©kologischen Funktionen potenziell betroffener
Fortpflanzungs- und Ruhestétten der stérungssensiblen Arten kénnen sichergestellt werden
(Pkt. 3) durch

- Vermeidungs- und Minimierungsmaf3nahmen, z.B. durch Projektgestaltung, Bau- und
Betriebszeitenbeschrankung) sowie

- vorgezogene AusgleichsmaRnahmen™. Letztere wurden fir den bestehenden Bassens
Windenergiepark im angrenzenden EU-Vogelschutzgebiet ,Wangerland-binnendeichs*
durch Nutzungsextensivierung von ca. 19,3 ha Grinland sowie einer Pufferzone von ca.
180 ha bereits umgesetzt.

2.5.1.2 Rastvogel

Im Wirkradius (= 5-fache Anlagenhohe, s. Karte 2) wurden insgesamt 24 Arten als Rastvogel nachge-
wiesen (Tab. 8). Obwohl die Arten als besonders stérungssensibel gelten, wurden im Bereich der Al-
tanlagen im Zeitraum 2002 bis 2004 im Windpark Wiesenweihe, Kornweihe, Rohrweihe, Turmfalke,
Feldlerche, Brachvogel, Kampflaufer, Kiebitz, Graureiher und Moéwen als Rastvigel festgestellt (s.
Karte 2).

Nach Kriterienwerten von KRUGER et al. (2010) erreichen im Bassens-Windenergiepark die Vor-
kommen von Sturmmoéwe und Kampflaufer nationale Bedeutung, von Lachmdwe eine landesweite
Bedeutung und von Goldregenpfeifer eine regionale Bedeutung. Von letzterer Art ist aus anderen
Untersuchungen bekannt, dass sie groRe Meideabstande zu Windenergieanlagen einhalt (HOTKER et
al. 2004).

Priafung der Verbotstatbestéande

- Kollisionsgefahrdete Arten (LUGV 2012):

Das To6tungsrisiko kann sich v.a. im Bereich traditioneller Flugwege oder bedeutender Vorkommen
empfindlicher Arten (signifikant) erhéhen (NLT 2011). V.a. wenn eine prazise Ortung der Anlagen
und ein Ausweichen der Végel nicht mehr méglich sind, z.B. bei ungiinstigen Witterungsbedingun-
gen, wie Nebel oder starkem Wind, und in der Dunkelheit, kann das Risiko ansteigen. Eine Ge-
wohnung an Windenergieanlagen tritt bei Rastvogeln nicht ein, wie sich in einer niedersachsischen
Langzeituntersuchung zeigte,“ (REICHENBACH & STEINBORN 2006 in: LANU 2008, S. 21).

e Die Verteilung der Arten bzw. Trupps im Wirkradius der Altanlagen zeigte keine grundsétzliche
Meidung. Es zwar ist nicht auszuschlieen, dass die Kollisionsrate mit der Hohe der Anlagen
zunimmt, es ist aber auch nicht ausgeschlossen, dass diese Steigerung durch die Verringerung
der Anlagenzahl aufgewogen wird. Bedeutende traditionelle Flugwege bzw. Schlagpofer im Be-
reich der WEA sind nicht bekannt (Landkreis Friesland, mundl. Mitt. 2012), obwohl sich poten-
ziell kollisionsgefahrdete Arten zahlreich im Geltungsbereich des Bassens-Windparks aufhiel-
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ten. Kollisionen an WEA liegen jedoch fir 17 der insgesamt 24 nachgewiesenen Arten fur Nie-
dersachsen bzw. fiir Deutschland vor (LUGV 2012). Grundsatzlich besteht danach eine poten-
zielle Gefahrdung der nachgewiesenen Arten fir

Bachstelze: In Niedersachsen keine, deutschlandweit 3 Verluste,

Dohle: In Niedersachsen bzw. deutschlandweit 1 Verlust,

Feldlerche: In Niedersachsen ein, deutschlandweit 63 Verluste,

Goldregenpfeifer: In Niedersachsen kein Verlust, deutschlandweit 14 Verluste,

Groler Brachvogel: In Niedersachsen kein Verlust, deutschlandweit 1 Verlust,

Graureiher: In Niedersachsen 2, deutschlandweit 5 Verluste,

Kiebitz: In Niedersachsen keine, deutschlandweit 3 Verluste,

Lachmowe In Niedersachsen 28, deutschlandweit 69 Verluste,

Mausebussard: In Niedersachsen 22, deutschlandweit 198 Verluste,

Ringeltaube: In Niedersachsen 4, deutschlandweit 52 Verluste,

Rohrweihe: In Niedersachsen 2, deutschlandweit 11 Verluste,

Silbermoéwe: In Niedersachsen 12, deutschlandweit 42 Verluste,

Star: In Niedersachsen ein Verlust, deutschlandweit 24 Verluste,

Stockente: In Niedersachsen 35, deutschlandweit 59 Verluste,

Sturmmowe: In Niedersachsen 12, deutschlandweit 26 Verluste,

Turmfalke: In Niedersachsen 3, deutschlandweit 46 Verluste sowie

Wiesenweihe: In Niedersachsen ein Verlust, deutschlandweit 2 Verluste.

Keine Angaben Uber Kollisionen mit WEA liegen in Niedersachen und deutschlandweit fiir sie-
ben der nachgewiesenen Arten, Haussperling, Hockerschwan, Kampflaufer, Kornweihe, Mistel-
drossel, Rabenkrahe und Wiesenpieper vor.

Hinweise, dass Tiere der nachgewiesenen Arten gerade im Bereich des Vorhabens ungewohn-
lich stark von den vorhabensbedingten Risiken betroffen sein kénnten, sind nicht zu erkennen.

e Fur ziehende Vogel konnen Windenergieanlagen eine Barriere darstellen, deren Uberwindung
energieaufwandig ist und die zu Stérungen des Zugablaufs fiihren kann.” (Ausl. d. Verf.) “Insbeson-
dere Ganse, Kraniche und Watvogel sowie einige kleinere Singvogelarten sind betroffen”, (LANU
2008, S. 21). Ob diese Aussage auch fir den hier vorliegenden Planfall einschlagig ist, muss offen
bleiben, da bedeutende traditionelle Flugwege nicht bekannt oder durch entsprechende Untersu-
chungen belegt sind.

Fazit: Totungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG:

Ein Konflikt mit der Verbotsnorm, d.h. ein Tétungsrisiko fur Individuen besonders geschuitz-
ter Arten, das das ,allgemeine Risiko" Uberschreitet, ist derzeit nicht zu erkennen. Die
Wabhrscheinlichkeit einer signifikanten Erhdéhung des Verletzungs-/Tétungsrisikos durch das
Repowering ist, gemessen am allgemeinen Risiko aufgrund der bestehenden Vorbelastung
eher gering. Vermeidungsmaf3nahmen (Pkt. 3) sind geeignet, das Risiko potenzieller Beein-
trachtigungen zu reduzieren.

Besonders storempfindliche Arten und potenzielle Lebensraumentwertung (LUGV 2012)

+Eine erhebliche Stérung liegt dann vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der
sokalen Population” einer Art verschlechtert. Die Schwelle, ab der es zu einer relevanten Stérung
kommt, kann nur artspezifisch und im Einzelfall beurteilt werden. Fir Rastvigel wird eine Stdrung
auf3erhalb von bedeutenden Rastvogellebensraumen in der Regel nicht gegeben sein,” (NLT 2011,
S. 25).
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Wenige grolRe Windenergieanlagen wirken sich grundséatzlich weniger nachteilig auf Vogel aus als viele
kleine. Da bei dem Repowering die Leistung im Bassens Windpark nicht um mehr als das 1,5 fache ge-
steigert wird, ist nicht zu erwarten, dass dort die negativen Auswirkungen tberwiegen (LANU 2008,
HOTKER et al. 2006). Durch das geplante Repowering von 34 Altanlagen wird sich jedoch der Wirk-
radius vergréRern. Dadurch kann es potenziell zu einer Verdrangung von Arten aus den Rasthabi-
taten kommen.

Durch VergrofRerung des Wirkradius durch Repowering ist nicht auszuschlieRen, dass bislang un-
beeintrdchtigte Flachen von empfindlichen Arten wie von Kiebitz, Goldregenpfeifer oder Groler
Brachvogel gemieden bzw. nicht mehr als Rasthabitat angenommen werden. ,Im Unterschied zu
Brutvdgeln halten einige Rastvogelarten, inshesondere Ganse, Enten und Watvogel, Abstande
von mehreren hundert Metern ein.” ... ,Die Meideabstande der V6gel nehmen mit der Anlagen-
héhe zu. Eine Gewthnung an Windenergieanlagen tritt bei Rastvégeln nicht ein, wie sich in ei-
ner niedersachsischen Langzeituntersuchung zeigte," (REICHENBACH & STEINBORN 2006 in:
LANU 2008, S. 21).

Dem steht entgegen, dass die Verteilung der Arten bzw. Trupps in den Jahren 2002 bis 2004 bis-
lang keine grundsétzliche Meidung des im Jahr 1997 errichteten Windparks deutlich werden
lasst (Karte 2, Tab. 8). Es ist aber dennoch nicht sicher auszuschlie3en, dass die nachgewie-
senen Rastvogelarten wie z.B. Kiebitz, Goldregenpfeifer, Méwenarten oder Wiesenweihe sen-
sibel auf das geplante Repowering reagieren kdnnten.

Die Anlagen kénnen die Nutzung von Interaktionskorridoren der Vdgel, etwa zwischen Brut- und
Nahrungshabitaten oder Schlafplatzen, beeintrachtigen und zur Aufgabe von Teillebensraumen
fihren. Intensiv genutzte Interaktionskorridore sind im Geltungsbereich des Bassens-
Windenergieparks nicht ausgepragt bzw. bekannt (LANDKREIS Friesland, mindl. Mitt. 2012).
Es ist zwar nicht auszuschliel3en, dass Interaktionskorridore mit zunehmender Anlagenhéhe
zunehmend gestort werden kénnten, es ist aber auch nicht ausgeschlossen, dass diese Steige-
rung mit der Verringerung der Anlagenzahl aufgewogen wird. Anderslautende Untersuchungen
zu diesem Planfall sind nicht bekannt.

Fazit: Storungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Auf dem gewahlten Standort sind durch Repowering Mehrbelastungen, aber keine Neube-
lastungen zu erwarten.

Eine Beeintrachtigung von Rast- und Uberwinterungsgebieten ist fiir stérungssensible Rast-
vogelarten durch den vergroRRerten Wirkraum nicht auszuschlie3en. Potenzielle artenschutz-
rechtliche Verbotstatbestande auf den gunstigen Erhaltungszustand lokaler Populationen
lassen sich jedoch nach derzeitigem Kenntnisstand abwenden. Die 6kologischen Funktio-
nen potenziell betroffener Ruhestatten kdnnen sichergestellt werden (Pkt. 3) durch

- Vermeidungs- und Minimierungsmaf3nahmen, z.B. durch Projektgestaltung, Bau- und
Betriebszeitenbeschrankung) sowie

- vorgezogene AusgleichsmaRnahmen®™. Letztere wurden fir den bestehenden Bassens
Windenergiepark im angrenzenden EU-Vogelschutzgebiet ,Wangerland-binnendeichs*
durch Nutzungsextensivierung von ca. 19,3 ha Grinland sowie einer Pufferzone von ca.
180 ha bereits umgesetzt.

Hauptflugkorridore zwischen Asungs-, Rast- und Schlafplatzen sind im Bereich der geplan-

ten Repowering-Anlagen nicht bekannt. Stérungen, die zur Aufgabe von TeilrAumen fihren

koénnten, sind nach derzeitigem Kenntnisstand nicht zu erwarten.

16 CEF-MaRRnahmen: measures to ensure the continued ecological functionality of breeding sites or resting places
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Tab. 8: Bestand Rastvogel (wisia.de, Abfrage: 30.10.2012)

Art Anzahl Termi- Gesamtzahl §7 VS-RL

ne mit Erfas- rastender Vogel | gNatSchG

sung der Art 2002-2004
Bachstelze (Motacilla alba) 1 1 b --
Dohle (Corvus monedula) 4 154 b Anh. 11 B
Feldlerche (Alauda arvensis) 3 193 b Anh. 1l B
Goldregenpfeifer (Pluvialis apricaria) 6 2.214 s Anh. 11 B
Gr. Brachvogel (Numenius arquata) 10 490 s Anh. 1l B
Graureiher (Ardea cinerea) 6 10 b --
Haussperling (Passer domesticus) 1 41 b --
Hockerschwan (Cygnus olor) 4 34 b Anh. 11 B
Kampflaufer (Philomachus pugnax) 1 52 S Anh. |
Kiebitz (Vanellus vanellus) 14 2.564 S Anh. Il B
Kornweihe (Circus cyaneus) 4 5 s Anh. |
Lachmowe (Larus ridibundus) 11 6.957 b Anh. 11 B
Mausebussard(Buteo buteo) 11 23 S --
Misteldrossel (Turdus viscivorus) 1 1 b Anh. Il B
Rabenkrahe (Corvus corone) 5 25 b Anh. 1l B
Ringeltaube (Columba palumbus) 2 7 b Anh. Il A
Rohrweihe (Circus aeruginosus) 1 1 S Anh. |
Silbermdwe (Larus argentatus) 2 4 b Anh. 11 B
Star (Sturnus vulgaris) 19 1.743 b Anh. 11 B
Stockente (Anas platyrhynchos) 1 2 b Anh. Il A
Sturmmowe (Larus canus) 15 6.967 b Anh. 11 B
Turmfalke (Falco tinnunculus) 6 6 S --
Wiesenpieper (Anthus pratensis) 2 45 b --
Wiesenweihe (Circus pygargus) 1 1 S Anh. |
Legende:
EU-VS-RL: Art der Anhénge 1 und 2 der EU-Vogelschutzrichtlinie
8§ 7 BNatSchG: Schutz nach § 7 des Bundesnaturschutzgesetzes, b = besonders geschitzt, s =

streng geschitzt

Auf die in Anhang | aufgefiihrten Arten sind besondere SchutzmafRnahmen hinsichtlich ihrer Lebensrdume anzu-
wenden, um ihr Uberleben und ihre Vermehrung in ihrem Verbreitungsgebiet sicherzustellen. In diesem Zusam-
menhang sind zu berucksichtigen: a) vom Aussterben bedrohte Arten; b) gegen bestimmte Veranderungen ihrer
Lebensraume empfindliche Arten; ¢) Arten, die wegen ihres geringen Bestands oder ihrer beschrankten értlichen
Verbreitung als selten gelten; d) andere Arten, die aufgrund des spezifischen Charakters ihres Lebensraums ei-
ner besonderen Aufmerksamkeit bedurfen.

Die in Anhang Il aufgefihrten Arten diirfen aufgrund ihrer Populationsgrofie, inrer geografischen Verbreitung und
ihrer Vermehrungsfahigkeit in der gesamten Gemeinschaft im Rahmen der einzelstaatlichen Rechtsvorschriften
bejagt werden. Die Mitgliedstaaten sorgen dafir, dass die Jagd auf diese Vogelarten die Anstrengungen, die in
ihrem Verbreitungsgebiet zu ihrer Erhaltung unternommen werden, nicht zunichte macht.

(2) Die in Anhang Il Teil A aufgefiihrten Arten dirfen in dem geografischen Meeres- und Landgebiet, in dem die-
se Richtlinie Anwendung findet, bejagt werden.

(3) Die in Anhang Il Teil B aufgefiihrten Arten dirfen nur in den Mitgliedstaaten, bei denen sie angegeben sind,
bejagt werden.
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2.5.2 Auswirkungen auf Fledermause gem. Anhang IV der FFH-Richtlinie (FFH-RL)

Im Bereich Altanlagen wurden keine Altgeholze als potenzielle Quartierstatten fiir einheimische Baum
bewohnende Fledermausarten festgestellt. Auch bedeutende Nahrungshabite fiir Fledermause, wie
strukturreiche Laub- und Mischwaldgebiete mit hohem Altholzanteil, naturnahe Flie3- und Stillgewas-
ser, Agrarlandschaften mit Feldhecken, Brachen, Saumen usw. und Ubergéngen zwischen Wald und
Offenland (NLT 2011, S. 14) bestehen im Bereich der Repowering-Anlagen nicht.

Gebiete mit besonderer Bedeutung fir den Fledermausschutz oder Gebiete mit Konzentrationen zie-
hender Flederméuse sind im Auswirkungsradius der Anlagen nicht bekannt, Nachweise von jagenden
Individuen der 0.g. Arten liegen nicht vor'’. Das Kollisionsrisiko nimmt bei einem Repowering fiir Fle-
dermause allgemein zu (LANU 2008, S. 21).

- FUr Fledermause der Lokalpopulation ohne bedeutsame Vorkommen wird nach dem derzeitigen
Wissensstand angenommen, dass sie kaum mit Windenergieanlagen an Offenlandstandorten kolli-
dieren (LANU 2008).

- Ein Verlust von Lebensrdaumen durch Meidung oder durch bauliche MaRnahmen, wie z.B. der Verlust
von Quartierbdumen oder Hecken als Leitstrukturen, ist nicht zu erwarten, da das Repowering auf
Standorten von Altanlagen geplant ist.

- Ein Verlust oder die Verlagerung von Flugkorridoren durch Barrierewirkung ist nicht zu erwarten,
da in der Nahe keine Wochenstubengebiete oder Winterquartiere bekannt sind und keine Walder
oder Gewassern bestehen, die als essentielle Flugkorridore genutzt werden kénnten.

Fazit: Verbote gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG
Nach Auswertung der Grundlagendaten (Pkt. 6) ist es nicht wahrscheinlich, dass Verbote
gem. § 44 Abs. 1 einschlagig werden konnten.
VermeidungsmafRnahmen (Pkt. 3) sind geeignet, das Risiko potenzieller Beeintréachtigungen
zu reduzieren.

" Landkreis Friesland, miindl. Mitt.
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2.6 Natura 2000-Schutzgebiete

Aufgabe der Risikoeinschéatzung ist es, gemafl} FFH-Richtlinie (92/43/EWG) bzw. § 34 BNatSchG zu
prufen, ob das geplante Repowering ,einzeln oder im Zusammenwirken mit anderen Planen und Pro-
jekten“ zu erheblichen Beeintrachtigungen der Natura 2000 Schutzgebietskulisse fiihren kann. Der vo-
raussichtliche Wirkradius der geplanten Repowering-Anlagen reicht bis zu ca. 300 m in das LSG
(FRI 123) bzw. das Gebiet DE 2213-401 (EU-Vogelschutzgebiet) ,Wangerland-binnendeichs”. Die
Repowering-Anlagen werden im Geltungsbereich des Bassens-Windenergieparks, in einer Entfer-
nung von > 400 m zu den Schutzgebietsgrenzen, errichtet (s. Karte 1 und 2). Auswirkungen auf wei-
tere Natura 2000-Schutzgebiete sind nicht auszuschliel3en:

- DE 2210-401 Niedersachsisches Wattenmeer und angrenzendes Kiistenmeer V 01 (EU-
Vogelschutzgebiet) und

- DE 2306-301 Nationalpark Niederséchsisches Wattenmeer FFH 1 (FFH-Gebiet).

Es ist zu prufen, ob die oben genannten Schutzgebiete in ihren fur die Erhaltungsziele oder den
Schutzzweck mafgeblichen Bestandteilen beeintrachtigt werden. Im BVerwG Urt. vom 17.01.2007
werden die Erhaltungsziele eines FFH-Gebietes und der giinstige Erhaltungszustand néaher definiert
(Abb. 6).

Erhaltungsziele eines FFH-Gebietes und gunstiger Erhaltungszustand
(gem. BVerwG, Urt. v. 17.1.2007, 9 A 20.05, Leitsatze 3 und 9)

Gebietes stellt alleingpder glinstige Erhal-
tungszustand der, geschitzten Lebens-
raume und Arten €in_geeignetes Bewer-
tungskriterium dar, wean die vorrangig na-
turschutzrechtlichelyFragestellung zu be-
antworten ist, ob ein‘Strallenbauvorhaben
das Gebiet erhHeblich 'beeintrachtigt. Zu
prifen ist, ob sicherist, dass ein glnstiger
Erhaltungszustand trotz Durchfiihrung des
Vorhabens stabil bleibt.”

e Mit Blick auf die Erhaltungsziele des FFH- e In Ansehung des Vorsorgegrundsatzes ist

die objektive Wahrs€heinlichkeit oder die
Gefahr erheblicher Beeintrachtigungen im
Grundsatz nicht anders einzustufen als die
Gewissheit eines; Schadens. Wenn bei ei-
nem Vorhaben aufgrund der Vorprifung
ernsthaft die Besorgnis) nachteiliger Aus-
wirkungen entstanden/ ist, kann dieser
Verdacht nur durcheine schlissige natur-
schutzfachliche  Argumentation ausge-
raumt werden, mit der ein Gegenbeweis

gefuhrt wird.“

Abb. 6: Erhaltungsziele eines FFH-Gebietes und gunstiger Erhaltungszustand

2.6.1 Vogelschutzgebiet V 02 (DE 2213-401) , Wangerland-binnendeichs*

Ziel des Gebietes ist nach der Landschaftsschutzverordnung die Sicherung und Entwicklung eines
gunstigen Erhaltungszustandes (Abb. 7) ,der wertgebenden Arten des im Gebiet des Landkreises
Friesland liegenden Vogelschutzgebietes V 02 (DE 2213-401) ,Wangerland-binnendeichs* (LAND-
KREIS FRIESLAND 2008). In Anlehnung an die Arten des Standarddatenbogens zum Vogelschutz-
gebiet V 02'® (Stand 2008), sind in 8 2 Abs. 5 der Verordnung uber das LSG ,Wangerland-
binnendeichs" (LSG FRI 123) zehn wertgebende Arten aufgefuhrt, fir die zur Erhaltung oder Wieder-

18 Die Arten ,Goldregenpfeifer”, ,Blaukehlchen* und ,Blessgans” sind nicht im Standarddatenbogen zum EU-Vogelschutzgebiet
V 64 (DE 2514-431) ,Marschen am Jadebusen“ enthalten, s. Pkt. 5: Anlage.
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herstellung eines gunstigen Erhaltungszustandes spezielle Ziele vorgegeben sind (LANDKREIS
FRIESLAND 2008):

Wiesenweihe (Circus pygargus ) als Brutvogel,

Goldregenpfeifer (Pluvialis apricaria) als Gastvogel,

Rotschenkel (Tringa totanus) als Zugvogel,
Pfeifente (Anas penelope) als Zugvogel,

Kiebitzregenpfeifer (Pluvialis squatarola) als Zugvogel,

Kiebitz (Vanellus vanellus) als Zugvogel,

Grol3er Brachvogel (Numenius arquata) als Gastvogel,
Dunkler Wasserlaufer (Tringa erythropus) als Gastvogel,

Lachmdwe (Larus ridibundus) als Zugvogel,
Sturmmoéwe (Larus canus) als Zugvogel.

Weiter sind im Standarddatenbogen des Eu-Vogelschutzgebietes V02 ,Wangerland-binnendeichs* folgende Arten auf-
gefuhrt: Schilfrohrsénger , Feldlerche, Spiel3ente, Léffelente, Krickente, Stockente, Graugans, Kurzschnabelgans, Saat-
gans, Graureiher, Sumpfohreule, Ringelgans, Weillwangengans, Alpenstrandlaufer, Sandregenpfeifer, Rohrweihe,
Wachtel, Singschwan, Hockerschwan, Austernfischer, Silberméwe, Uferschnepfe, Wei3stern-Blaukehlchen, Schafstelze,
Kampflaufer, Sébelschnabler, Brandgans, Grinschenkel.

Gem. 8 2 Abs. 6 sind als weitere Erhaltungsziele (LANDKREIS FRIESLAND 2008) offene Flachen mit
ausreichender Gréf3e und grof3en Absténden zu stdérenden vertikalen Strukturen und unverbaute Kor-
ridore zwischen dem Watt und Binnenlandflachen zu sichern und die gro3tmdgliche Stérungsfreiheit
von Rastgebiete sowie von Brut- und Nahrungsflachen mit hoher Bodenfeuchtigkeit zu erhalten.

Gem. § 2 Abs. 5 der Landschaftsschutzverord-
nung ist der besondere Schutzzweck fir das
Landschaftsschutzgebiet ,die Erhaltung oder Wie-
derherstellung eines ginstigen Erhaltungszustan-
des durch

1. den Schutz und die Entwicklung der Lebens-
raume fur die wertbestimmende Brutvogelart
Wiesenweihe in den Teilgebieten Elisabethgro-
den, Neu-Augustengroden, Friedrich-Augusten-
groden, Friederikengroden, und Sophiengroden,
im einzelnen durch
a. Schutz der Wiesenweihennester auf landwirt-

schaftlichen Flachen,
b. Offenhaltung der Landschaft,
c. Erhaltung der Stérungsfreiheit,
d. Freihaltung von Bebauung,

2. den Schutz und die Entwicklung der Lebens-
raume fur die wertbestimmende Gastvogelart
Goldregenpfeifer, im einzelnen durch
a. Offenhaltung der Landschaft,

b. Erhaltung der Stoérungsfreiheit,

c. Freihaltung von Bebauung,

d. Erhaltung und ortliche Verbesserung des
Grundwasserstands,

e. Erhaltung des Acker - Griinlandverhaltnisses,

3. die Erhaltung und Férderung eines langfris-
tig Uberlebensfahigen Bestandes fiir die
wertbestimmenden Zugvogelarten Rot-
schenkel, Pfeifente, Kiebitzregenpfeifer,
Kiebitz, GroRer Brachvogel, Dunkler
Wasserlaufer, Lachmowe und Sturmmo-
we, im einzelnen durch
a. Offenhaltung der Landschaft,

b. Erhaltung der Stérungsfreiheit,

c. Freihaltung von Bebauung,

d. Erhaltung und 6rtliche Verbesserung des
Grundwasserstands,

e. die Erhaltung und Entwicklung von Saum-
strukturen,

f. die Erhaltung und Entwicklung von Klein-
gewassern,

g. die Erhaltung des Acker - Griinlandver-
héltnisses.

4. Die Umsetzung dieser Ziele dient auch der
Erhaltung und Férderung der im Gebiet vor-
kommenden Brutvogelarten Kiebitz und
Rotschenkel in den Teilgebieten Elisa-
bethgroden sowie Minsener Hammrich.“

Abb. 7: § 2 Abs. 5 der Verordnung zum LSG , Wangerland-binnendeichs* (LANDKREIS FRIESLAND 2008)
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Auswirkungen auf Erhaltungsziele

Der Wirkradius der geplanten Repowering-Anlagen geht weit tiber den der Altanlagen und der west-
lich gelegenen WEA hinaus und umfasst zusétzlich ca. 130 ha™. Er betrifft im EU-Vogelschutzgebiet
.Wangerland-Binnendeichs" ca. 13 ha Grundflache. Auf diesen Flachen wurden keine nach § 2 Abs. 5
der Landschaftsschutzverordnung wertbestimmenden Brutvogelarten?, jedoch wertbestimmende
Gast- und Zugvogelarten wie Grol3er Brachvogel, Kiebitz, Goldregenpfeifer und Sturmmoéwe, festge-
stellt (AG TEWES 2003, 2002-2004). Die Wiesenweihe wurde im Abstand von ca. 1.000 m im EU-
Vogelschutzgebiet nicht als Brutvogel, sondern als Gastvogel nachgewiesen (s. Abb. 7, § 2 Abs.2
Satz 1 der Landschaftsschutzverordnung).

Artikel 1 der FFH-Richtlinie (FFH-RL), Buchstaben e) und i)

Buchstabe e)

Der Erhaltungszustand eines natiirlichen Le-

bensraums wird als , glinstig“ erachtet, wenn

— sein naturliches Verbreitungsgebiet sowie die
Flachen, die er in'diesem Gebiet einnimmt,
bestandig sind oder sich ausdehnen und

— die flr seinen langfristigen Fortbestand not-
wendige Struktunund Spezifischen Funktio-
nen bestehen undiin@bsehbarer Zukunft
wahrscheinlich weiterbestehen werden und

— der Erhaltungszustam@ der fur ihn charakteris-
tischen Arten im Sinne des Buchstabens i)

Buchstabe i)

Der Erhaltungszustand einer Art wird als

»glnstig" erachtet, wenn

— aufgrund der Datengiber die Populationsdy-
namik der Art anzunehmen ist, dass diese
Art ein lebensféahiges Element des natrli-
chen Lebensrauymes;dem sie angehort, bil-
det und langfristigyweiterhin bilden wird, und

— das natirliche Verbreitlingsgebiet dieser Art
weder abnimmt pech inlabsehbarer Zeit
vermutlich abnehmenfwird und

— ein genugend grofRer Lebensraum vorhanden

ist und wahrscheinlich weiterhin vorhanden
sein wird, um langfristig ein Uberleben der
Populationen dieser Art zu sichern.

glnstig ist.

Abb. 8: Definition des giinstigen Erhaltungszustandes gem. Artikel 1 der FFH-RL, Buchstaben €) und i)

a) Potenzielle Auswirkungen auf wertgebende Arten durch das geplante Repowering

Durch das Repowerings vergroRert sich der Stérradius um den Geltungsbereich des Bassens-
Windenergieparks. Dies kann zu einer Beeintrachtigung der Stérungsfreiheit (Tab. 9) von Brut- und
Rasthabitaten storungssensibler Arten im EU-Vogelschutzgebiet ,Wangerland-binnendeichs” fuh-
ren (s. Karte 1, 2). Dem steht entgegen, dass aus der Verteilung der Vorkommen von Goldregen-
pfeifern und Méwen im Windpark bislang keine grundsétzliche Meidung von WEA zu erkennen war
(s. Karte 2). Negative Auswirkungen auf diese Arten durch das geplante Repowering kdnnen daher
nicht automatisch angenommen werden.

Angaben oder Untersuchungen zu Schlagopfern, Flugkorridoren oder Wechselbeziehungen zu be-
nachbarten Vogelschutzgebieten oder Schlafgewassern liegen fur den Wirkradius nicht vor. Bedeu-
tende traditionelle Flugwege bzw. Schlagpofer im Bereich der WEA sind nicht bekannt (Landkreis
Friesland, miindl. Mitt. 2012), obwonhl sich potenziell kollisionsgefahrdete Arten zahlreich im Gel-
tungsbereich des Bassens-Windparks aufhielten. Kollisionen an WEA liegen jedoch firr die vier
nachgewiesenen wertgebenden Zug- und Gastvogelarten fur Niedersachsen bzw. fir Deutschland

¥ Die Gesamthohe der Anlagen nimmt von ca. 77 m auf ca.150 m zu und damit auch der zukiinftige Wirkradius. Der Risikoein-
schatzung wurde als Wirkradius die 5-fache Anlagenhéhe zugrunde gelegt.

20 Im Geltungsbereich des Windparks Bassens, auRerhalb des EU-Vogelschutzgebietes ,Wangerland-binnendeichs" wurden
13 Brutvogel und 24 Rastvogelarten festgestellt. Davon gelten im EU-Vogelschutzgebiet funf Arten als wertgebend: Goldre-
genpfeifer, Kiebitz, GroRer Brachvogel sowie Lach- und Sturmmdwe (LANDKREIS FRIESLAND 2008). Zusatzlich wurden
dort als Arten gem. Standarddatenbogen (NLWKN 2008) festgestellt, Feldlerche, Stockente, Graureiher, Hockerschwan,
Rohrweihe, Austernfischer, Uferschnepfe, Blaukehlchen, Schafstelze, Kampflaufer und Schilfrohrsénger. Fur diese Arten
wurden in der Landschaftsschutzverordnung keine speziellen Erhaltungsziele formuliert.
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vor (LUGV 2012). Grundsatzlich ist daher fur die wertgebenden Arten eine potenzielle Gefahrdung
durch das Repowering nicht auszuschlief3en:
- Goldregenpfeifer: In Niedersachsen kein Verlust, deutschlandweit 14 Verluste,
- GrofRer Brachvogel: In Niedersachsen kein Verlust, deutschlandweit 1 Verlust,

- Kiebitz: In Niedersachsen keine, deutschlandweit 3 Verluste sowie
- Sturmmowe: In Niedersachsen 12, deutschlandweit 26 Verluste.

Tab. 9: Wertgebende Arten, Erhaltungszustand, spezielle Erhaltungsziele sowie voraussichtliche Beein-

trachtigungen durch das Repowering im EU-Vogelschutzgebiet

Wertgebende Arten und
Erhaltungszustand im
EU-Vogelschutzgebiet

Spezielle Erhaltungsziele,
Repowering ist geeignet Beeintrachtigungen bei folgenden Erhaltungszielen
auszuldsen:

Goldregenpfeifer B

Q

. Offenhaltung der Landschaft,

. Erhaltung der Stérungsfreiheit,

. Freihaltung von Bebauung,

. Erhaltung und o&rtliche Verbesserung des Grundwasserstands, --

. Erhaltung des Acker - Griinlandverhéaltnisses

Kiebitz B
GrofR3er Brachvogel B
Sturmmaowe B

. Offenhaltung der Landschaft,

. Erhaltung der Stdrungsfreiheit,

. Freihaltung von Bebauung,

OO0 |T(D|(D|Q|O (T

. Erhaltung und 6rtliche Verbesserung des Grundwasserstands, --

e

. die Erhaltung und Entwicklung von Saumstrukturen, -

f. die Erhaltung und Entwicklung von Kleingew&ssern, --

g. die Erhaltung des Acker - Griinlandverhaltnisses. -

Kriterien/Wertstufe

A

Cc

Zustand der Population

hervorragend

gut

unglnstig

b) Erhaltungszustand der wertgebenden Arten und Empfindlichkeit

Anhand der artspezifischen Empfindlichkeiten wird geprift, ob die zu erwartenden Auswirkungen
durch das Repowering geeignet sind, den Erhaltungszustand der lokalen Populationen zu beein-
trachtigen (Abb. 8, Abb. 6). Tab. 9 zeigt, dass von den Erhaltungszielen nur ,b. Stérungsfreiheit
des Raumes” am Rande des EU-Vogelschutzgebietes beeintrachtigt wird. Die vom NLT (2011)
vorgeschlagenen Ausschlussbereiche um bekannte Vorkommen besonders sensibler Arten, die
auch im EU-Vogelschutzgebiet nachgewiesen wurden, werden durch das Repowering deutlich un-

terschritten (Abb. 9).

gehalten werden.

Angegeben ist ein empfohlener Ausschlussbereich um bekannte Vorkommen. Der in Klammern gesetzte Prif-
bereich beschreibt Radien um jede einzelne WEA, innerhalb derer zu prifen ist, ob Nahrungshabitate der
betreffenden Art (Artengruppe) vorhanden sind. Diese sollen einschlieRlich der Flugwege dorthin von WEA frei-

Wiesenweihe

1.000 m (6.000 m)

Goldregenpfeifer

1.000 m (6.000 m)

Moéwen

1.000 m (4.000 m)

Abb. 9: Mindestabstédnde von WEA zu Brutplétzen bestimmter Vogelarten (NLT 2011, S. 24)
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Der Erhaltungszustand der nachgewiesenen wertbestimmenden Arten, GroRRer Brachvogel, Gold-
regenpfeifer, Kiebitz und Sturmmowe, ist im Standarddatenbogen als ,gut‘ angegeben (Tab. 9).
Gegen eine hohe Empfindlichkeit der Arten spricht, dass sie nach Inbetriebnahme der WEA im
Jahr 1997 im Geltungsbereich des Bassens-Windenergieparks auch im Jahr 2002-2004 zahlreich
vertreten waren.

Da fir diese Arten, mit Ausnahme der Sturmmowe, jedoch in Niedersachsen der Erhaltungszu-
stand als ungunstig bewertet wird, sollten vorsorglich zur langfristigen Sicherung der Populationen
Maflnahmen zur artspezifischen Verbesserung der Habitatqualitdten umgesetzt werden:

- Goldregenpfeifer In Deutschland und in Niedersachsen erfolgte eine starke Bestandsabnahme
an Brutpaaren gegenuber den 1980er Jahren. Die Verantwortung Niedersachsens hinsichtlich
des Bestands- und Arealerhalts der Art in Deutschland und Europa ist herausragend, (NLWKN
2011a, S. 3).

- Kiebitz: In Deutschland nimmt der Bestand wie in vielen anderen européischen Landern (z. B.
Grol3britannien) in den letzten Jahren kontinuierlich ab. In Niedersachsen ist der Bestand seit
den 1980er Jahren stark rucklaufig. Die Verantwortung Niedersachsens hinsichtlich des Be-
stands- und Arealerhalts der Art in Deutschland und Europa ist sehr hoch, (NLWKN 2011a,
S. 4/5).

- GrofRer Brachvogel: In Deutschland und Niedersachsen ist seit den 1950er Jahre ein starker
Bestandsriickgang zu verzeichnen. Die Verantwortung Niedersachsens hinsichtlich des Be-
stands- und Arealerhalts der Art in Deutschland und Europa ist sehr hoch. (NLWKN 2011a,
S. 4).

- Sturmmowe: Die Bestande im Wattenmeer sind stabil, (NLWKN 2011b, S. 6).
Durch die Verbesserung der Habitatbedingungen auf geeigneten Flachen im EU-Vogelschutzgebiet

kann einer potenziellen Entwertung von Habitaten der wertgebenden Arten gezielt entgegengewirkt
werden. Es ist daher nicht zu erwarten, dass

- das naturliche Verbreitungsgebiet der Arten abnimmt oder in absehbarer Zeit vermutlich abneh-
men wird oder

- der Lebensraum der Arten nicht mehr ausreichend grof3 ist.

Fazit: Artikel 1 der FFH-RL, Buchstabe i) giinstiger Erhaltungszustand einer Art

Aufgrund der langjéhrig betriebenen Altanlagen sind auf dem Standort der Altanlagen durch
Repowering Mehrbelastungen, aber keine Neubelastungen zu erwarten. Am Rande des EU-
Vogelschutzgebietes ist jedoch eine Beeintrachtigung der Stdrungsfreiheit nicht auszu-
schlief3en.

Durch artspezifische Verbesserung der Habitatbedingungen auf geeigneten Flachen im EU-
Vogelschutzgebiet kann einer potenziellen Entwertung von Habitaten wertgebender Arten ge-
zielt entgegengewirkt werden. Beeintrachtigungen des Vogelschutzgebietes V 02 (DE 2213-
401) ,Wangerland-binnendeichs” in seinen fiir die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck
maf3geblichen Bestandteilen durch die Repowering-Anlagen sind dann nach derzeitigem
Kenntnisstand auszuschlief3en. VermeidungsmaRnahmen, wie z.B. Bau- und Betriebszei-
tenregelungen (Pkt. 3), sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen sind geeignet, das Risi-
ko potenzieller Beeintrachtigungen zu reduzieren.
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2.6.2 2210-401 Niedersachsisches Wattenmeer und angrenzendes Kistenmeer (EU-
Vogelschutzgebiet)

Ziel des EU-Vogelschutzgebietes Niederséchsisches Wattenmeer und angrenzendes Kistenmeer ist
die Sicherung und Entwicklung eines glnstigen Erhaltungszustandes der wertgebenden Arten.

Beschreibung: Kistenbereich der Nordsee mit Salzwiesen, Wattflachen, Sandbénken, flachen Mee-
resbuchten und Diineninseln sowie Teilen des Emsastuars mit Brackwasserwatt und Teil Dollart. In
die offene See angrenzende Wasserflachen von 10-12 m Tiefe der 12-Seemeilen-Zone.

Dem Wirkradius (s. Karte 1) fir die Risikoeinschatzung liegt die 5-fache Anlagenhéhe zugrunde (Al-
tanlage: ca. 77 m, Repowering: ca. 150 m). Die wertgebenden Arten des EU Vogelschutzgebietes
sind danach von Auswirkungen des geplanten Vorhabens nicht betroffen.

Wertgebende Arten
Gruppe Artname
Anhang | Vogelarten Asio flammeus, Botaurus stellaris, Branta leucopsis, Charadrius alexandrinus, Chlido-

nias niger, Circus aeruginosus, Circus cyaneus, Crex crex, Cygnus columbianus bewi-
ckii, Cygnus cygnus, Falco peregrinus, Gavia arctica, Gavia stellata, Gelochelidon nilo-
tica, Lanius collurio, Larus melanocephalus, Larus minutus, Limosa lapponica, Mergus
albellus, Philomachus pugnax, Platalea leucorodia, Pluvialis apricaria, Recurvirostra
avosetta, Sterna albifrons, Sterna hirundo, Sterna paradisaea, Sterna sandvicensis

Zugvogel Acrocephalus schoenobaenus, Acrocephalus scirpaceus, Alauda arvensis, Alca torda,
Anas acuta, Anas clypeata, Anas crecca, Anas penelope, Anas platyrhynchos, Anas
guerquedula, Anas strepera, Anser albifrons, Anser anser, Anser brachyrhynchus, An-
ser fabalis, Ardea cinerea, Arenaria interpres, Aythya ferina, Aythya fuligula, Branta
bernicla, Branta canadensis, Bucephala clangula, Calidris alba, Calidris alpina, Calidris
canutus, Calidris ferruginea, Calidris maritima, Carduelis flavirostris, Charadrius dubius,
Charadrius hiaticula, Cygnus olor, Eremophila alpestris, Gallinago gallinago, Haemato-
pus ostralegus, Larus argentatus, Larus canus, Larus fuscus, Larus marinus, Larus ri-
dibundus, Limosa limosa, Luscinia megarhynchos, Melanitta fusca, Melanitta nigra,
Mergus serrator, Motacilla flava, Numenius arquata, Numenius phaeopus, Oenanthe
oenanthe, Phalacrocorax carbo sinensis, Plectrophenax nivalis, Pluvialis squatarola,
Podiceps cristatus, Podiceps grisegena, Podiceps nigricollis, Rissa tridactyla, Saxicola
torquata, Somateria mollissima, Tachybaptus ruficollis, Tadorna tadorna, Tringa e-
rythropus, Tringa nebularia, Tringa totanus, Uria aalge, Vanellus vanellus

http://www.bfn.de/0316_steckbriefe.html?&tx_n2gebiete pil[bundeslandspa][0]=NI&tx n2gebiete pil[detail[=spa&tx_n2gebiete
pil[searchspal=Suche%20starten&tx_n2gebiete pil[sitecode]=DE2210401&tx n2gebiete pil[spid]=4624

2.6.3 2306-301 Nationalpark Niedersachsisches Wattenmeer (FFH-Gebiet)

Ziel des Nationalparkes Niederséchsisches Wattenmeer ist die Sicherung und Entwicklung eines
gunstigen Erhaltungszustandes der Lebensraumtypen und der wertgebenden Arten.

Beschreibung: Kiistenbereich der Nordsee mit Salzwiesen, Wattflachen, Sandbanken, flachen Mee-

resbuchten und Dineninseln. Flugsandiberlagertes Geestkliff mit Kistenheiden, Grasfluren und Du-
nenwaldern. Teile des Emséastuars mit Brackwasserwatt.
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Lebensraumtypen: Auswirkungen auf Lebensraumtypen (Tab. 10) im Nationalpark Niedersachsi-
sches Wattenmeer durch die geplanten WEA sind nicht zu erwarten.

Tab. 10: Lebensraumtypen im Nationalpark Niedersachsisches Wattenmeer (FFH-Gebiet)

Code Bezeichnung

1110 Uberspiilte Sandbanke

2110 Primé&rdunen

2120 Weil3diinen mit Strandhafer

2130 Graudinen mit krautiger Vegetation

2140 Kistendiinen mit Krahenbeere

2150 Klstendinen mit Besenheide

2160 Dinen mit Sanddorn

2170 Dunen mit Kriech-Weide

2180 Bewaldete Kistendiinen

1330 Atlantische Salzwiesen

1320 Schlickgrasbestéande

1130 Astuarien

1140 Vegetationsfreies Schlick-, Sand- und Mischwatt

1150 Lagunen (Strandseen)

1160 Flache groRe Meeresarme und -buchten

1170 Riffe

1310 Quellerwatt

2190 euchte DlUnentaler

3130 Nahrstoffarme bis méafig nahrstoffreiche Stillgewasser mit Strandlings- oder Zwergbinsen-
Gesellschaften

2.6.4 Vorlaufige Einschatzung des Risikos fur Belange des Gebietsschutzes
Nach derzeitigem Kenntnisstand beschranken sich die zu erwartenden Auswirkungen der Repowe-
ring-Anlagen auf das Vogelschutzgebietes V 02 (DE 2213-401) ,Wangerland-binnendeichs".

Durch MaRBnahmen zur Schadensbegrenzung, wie v.a. Bau- und Betriebszeitenbeschrankung und
Verbesserung der Habitatbedingungen auf geeigneten Flachen im EU-Vogelschutzgebiet, kann einer
potenziellen Entwertung von Habitaten wertgebender Arten gezielt entgegengewirkt werden (Pkt. 3). Es
ist daher nicht zu erwarten, dass

- das naturliche Verbreitungsgebiet der Arten abnimmt oder in absehbarer Zeit vermutlich abnehmen
wird oder

- der Lebensraum der Arten nicht mehr ausreichend grof3 ist.
Es besteht kein verniinftiger Zweifel, dass das langfristige Uberleben der Population nicht gesichert ist.

3 Kompensationsmal3nahmen

Vermeidungs- und Minimierungsmafl3nahmen, wie z.B. Projektgestaltung, Bau- und Betriebszeitenbe-

schrankung, sind geeignet, potenzielle Beeintrachtigungen herabzusetzen.

- Wahrend der Bauphase bietet es sich an, durch zeitliche Steuerung der BaumalRnahme die Verlet-
zung und Totung von Tieren auszuschlieBen, z.B. durch Bau aufRerhalb der Brutzeit relevanter Vo-
gelarten, z. B. bodenbriitende Arten.
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- Mit WEA verbundene Wartungs- und Reparaturarbeiten sind so durchzufiihren, dass keine sto-
rungsempfindlichen Arten beunruhigt werden.

- Stérungen durch Schattenwurf werden durch eine matte Beschichtung der WEA vermindert.

- Vergitterung (Maschenweite max. 1 cm) der Gondel6ffnung (alternativ Anbringen von Birsten), um
ein Einfliegen von Flederméausen und mdglichen Quetschungen der Tiere vorzubeugen.

- Grunliche oder braunliche Einfarbung der untersten 15 bis 20 Meter eines Mastes, um Kollisionen
von Vdgeln durch Anflug zu vermeiden.

- Unterirdische Ableitung des Stroms, um Ansitzwarten und Kollisionen mit Elektroleitungen zu ver-
meiden.

- Durch Aufstellen von Horchkisten kann festgestellt werden, ob bzw. wie intensiv der Raum von
Fledermausen genutzt wird. Eine Verminderung oder Vermeidung des Tétungs- oder Verletzungs-
risikos kann gegebenenfalls durch technische MalBnahmen am Bauwerk, z.B. durch Festlegen be-
fristeter Abstellzeiten bei bestimmten Windgeschwindigkeiten, in denen ein vermehrtes Vorkom-
men von Fledermausen erwartet werden kann, erreicht werden.

- Eine Verminderung oder Vermeidung des Stdrungsrisikos kann gegebenenfalls durch Festlegen
befristeter Abstellzeiten bei ungiinstigen Witterungsbedingungen erreicht werden, Anlagen mit ge-
ringer Umdrehungszahl und mdéglichst synchronem Lauf sind zu bevorzugen.

- Durch die zeitliche Steuerung der Bau- und WartungsmafRnahmen kann eine baubedingte Stérung
durch Larmemissionen und visuelle Belastigung von Tieren ausgeschlossen werden.

- Die Kennzeichnung der WEA (v.a. Nachtbefeuerung) sollte, vom Boden aus betrachtet, méglichst
unauffallig sein, um u.a. die Gefahrdung von Zugvégeln zu minimieren.

Der Erhaltungszustand lokaler Populationen kann nachhaltig durch vorgezogene AusgleichsmaRnah-
men?* gestutzt werden. Habitatbedingungen fir stérungssensible Arten kdnnen fachgerecht in Ab-
stimmung mit der UNB verbessert werden, z.B. durch Entwicklung von Saumstrukturen oder Nut-
zungsextensivierung.

Nach Ausschdpfung der Vermeidungsmdoglichkeiten sind nicht vermeidbare erhebliche Beeintréach-
tigungen gem. § 13 ff BNatSchG ,durch Ausgleichs- und ErsatzmaRnahmen oder, soweit dies nicht
maglich ist, durch einen Ersatz in Geld zu kompensieren.*

Ein Teil-Ausgleich ist durch die Aufhebung der Standorte von 34 Windkraftanlagen inklusive Zufahrts-
wegen mdoglich. Die fur Arten und Lebensgemeinschaften nutzbare Flache wird vergroRert und das
Wirkgeflige Boden-Wasser zum Teil wiederhergestellt. Zur Ermittlung von Art und Umfang von Aus-
gleichs- und Ersatzmafinahmen sind die Vorgaben des NLT (2011) zugrunde zu legen (Abb. 10).

2L CEF-MaRRnahmen: measures to ensure the continued ecological functionality of breeding sites or resting places
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+Ausgleichs- und ErsatzmafRnahmen oder eine Ersatzzahlung sollen im Falle eines Repowerings
nur insoweit erforderlich sein, wie neue erhebliche Beeintrachtigungen der Leistungsféhigkeit des
Naturhaushaltes oder des Landschaftsbildes ausgeldst werden kénnen.

Fir die Ubrigen erheblichen Beeintrachtigungen soll eine Kompensation nur erforderlich sein,
wenn diese nicht bereits im Zuge der Errichtung der entfallenden Altanlagen kompensiert worden
sind. Dies ist im Einzelfall zu prifen. Dabei sollen fiir die Altanlagen durchgefiihrte Ausgleichs-
und Ersatzmalinahmen angerechnet werden, soweit die MaBnahmen vorhanden und rechtlich ge-
sichert sind. %

Die Kosten von zum Schutz des Landschaftsbildes durchgefuhrten Ausgleichs- und Ersatzmalf3-
nahmen fiur entfallende Altanlagen kénnen auf die Hohe einer u. U. erforderlichen Ersatzzahlung
fur Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes angerechnet werden, soweit die MaRnahmen fir
das Landschaftsbild von Bedeutung sind. Nach § 12 b NNatG fur Altanlagen geleistete Ersatzzah-
lungen sind ebenfalls auf den Betrag anrechenbar.

Ein Beitrag zum geschuldeten Ausgleich neuer Beeintrachtigungen kann u. U. auch mit dem Ab-
bau von Altanlagen erzielt werden. Dies setzt voraus, dass sich der Abbau auf das Landschafts-
bild des vom neuen Eingriff betroffenen Raumes positiv auswirkt. Der Kompensationsbedarf sowie
die mit einem Abbau erreichbaren Kompensationsleistungen sind entsprechend der Empfehlungen
des NLT zu ermitteln.” (NLT 2011, Anhang 3, S. 28)

Abb. 10: Ausgleichs- und ErsatzmaRnahmen, Ersatzzahlung (NLT 2011)

4 Ausblick

Belange des Artenschutzes: Ergibt die bei der Standortplanung im Sinne des § 35 Abs. 3 Satz 3
BauGB erforderliche artenschutzrechtliche (Vor -) Priifung eine nicht durch begleitende MalRhahmen
zu vermeidende erhebliche Beeintrachtigung im Sinne des Toétungs- / Verletzungsverbots und des
Stérungsverbots, kann ein entsprechendes Gebiet fur die Windenergie ausscheiden. Diese Folge
kann gegebenenfalls vermieden werden, wenn eine artenschutzrechtliche Ausnahme in Betracht
kommt (AktioN U.A.N. 2012, S. 8).

Belange des Gebietsschutzes: Ergibt die Vertraglichkeitsprifung eine nicht durch begleitende Maf3-
nahmen zu vermeidende erhebliche Beeintrachtigung des FFH — Gebiets, scheidet es flur die Wind-
energie aus. Dies kann gegebenenfalls vermieden werden durch eine abweichende Zulassung aus
Grinden des angestrebten Ausbaus der Windenergie und fehlender geeigneter Standortalternativen
im Planungsraum. (AktioN U.A.N. 2012, S. 8).

5 MaRnahmen zur Uberwachung (Risikomanagement)

Es wird empfohlen, das Repowering der WEA von einem Kontrollprogramm zu begleiten. Dieses dient
dazu,

- die Umsetzung der erforderlichen Vorkehrungen zur Vermeidung sowie der vorgezogenen Aus-
gleichsmalRhahmen vorzubereiten und die technische Ausfiihrung zu begleiten,

- den Erfolg der Vorkehrungen zur Vermeidung sowie der vorgezogenen AusgleichsmalRnahmen zu
Uberprifen und gegebenenfalls KorrekturmalRnahmen einzuleiten,

- die prognostizierten Auswirkungen des Vorhabens durch Kontrollen mit den realen Auswirkungen
abzugleichen und nétigenfalls nicht erwartete unerwiinschte Entwicklungen durch rechtzeitige Ab-
hilfemaRnahmen gegenzusteuern sowie

- den Erfolg durch die vorgezogenen Ausgleichsmaflinahmen im Sinne der naturschutzfachlichen
Zielsetzung mit Durchfiihrungs-, Auswirkungs- und Funktionskontrollen zu tberprtfen.

%2 |n der Zeit vom 01.11.1993 bis 31.12.2003 konnten aufgrund einer Bestimmung des damaligen Landesnaturschutzgesetzes
ErsatzmalRnahmen fir erhebliche Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes infolge von nicht mehr als finf WEA entfallen.
Beim Repowering kann deshalb in vielen Fallen nicht auf solche MalRnahmen zurtickgegriffen werden.
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7 Anlage

7.1 Arten nach Anhangen FFH-/Vogelschutzrichtlinie aus dem Standarddatenbogen zum
EU-Vogelschutzgebiet V 02 (DE 2213-401) , Wangerland-binnendeichs*

Die Artenliste des Standarddatenbogens zum EU-Vogelschutzgebiet V 01 (DE 2213-401) ,Wanger-
land-binnendeichs” enthalt 64 Eintrage zu Vogelarten.

Tab. 11: Vogelarten des Standarddatenbogens zum EU-Vogelschutzgebiet V 01

Arten . Erhaltungs-
(gem. Standarddatenbogen, Stand 2008) Sl Pep-Enelis zustang
Acrocephalus schoenobaenus [Schilfrohrsanger] n 1 B
Alauda arvensis [Feldlerche] n 40 C
Anas acuta [SpieRRente] m 67 B
Anas clypeata [Loffelente] m 2 B
Anas crecca [Krickente] w 10 B
Anas penelope [Pfeifente] m 5.600 B
Anas platyrhynchos [Stockente] w 1.580 B
Anas platyrhynchos [Stockente] n 12 B
Anser anser [Graugans] m 162 B
Anser brachyrhynchus [Kurzschnabelgans] m 70 A
Anser fabalis [Saatgans] w 252 B
Ardea cinerea [Graureiher] m 10 B
Asio flammeus [Sumpfohreule] n 1 C
Branta bernicla [Ringelgans] m 320 B
Branta leucopsis [Nonnengans, Wei3wangengans] m 52 B
Calidris alpina [Alpenstrandlaufer] m 2.130 C
Charadrius hiaticula [Sandregenpfeifer] n 12 B
Charadrius hiaticula [Sandregenpfeifer] m 61 C
Circus aeruginosus [Rohrweihe] n 1 C
Circus pygargus [Wiesenweihe] n 6 C
Coturnix coturnix [Wachtel] n 4 B
Cygnus cygnus [Singschwan] w 6 B
Cygnus olor [Hockerschwan] w 8 B
Haematopus ostralegus [Austernfischer] n 33 C
Haematopus ostralegus [Austernfischer] m 39 C
Larus argentatus [Silbermowe] m 400 C
Larus canus [Sturmmowe] m 4551 A
Larus ridibundus [Lachmowe] m 8.110 A
Limosa limosa [Uferschnepfe] n 2 B
Limosa limosa [Uferschnepfe] m 100 B
Luscinia svecica cyanecula [Weil3stern-Blaukehlchen] n 4 B
Motacilla flava [Schafstelze] n 14 B
Numenius arquata [GrofRer Brachvogel] m 6.640 B
Philomachus pugnax [Kampflaufer] m 46 B
Pluvialis apricaria [Goldregenpfeifer] m 23.350 B
Pluvialis squatarola [Kiebitzregenpfeifer] m 1.700 B
Recurvirostra avosetta [Sabelschnébler] m 2 B
Tadorna tadorna [Brandgans] n 11 B
Tadorna tadorna [Brandgans] m 91 B
Tringa erythropus [Dunkelwasserlaufer] m 160 B
Tringa nebularia [Griinschenkel] m 110 B
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Arten . Erhaltungs-
(geren. Standarddatenbogen, Stand 2008) SEWE PEfp-eneike zuastlfjmgS
Tringa totanus [Rotschenkel] n 80 B
Tringa totanus [Rotschenkel] m 54 B
Vanellus vanellus [Kiebitz] n 16 C
Vanellus vanellus [Kiebitz] m 7.990 B

Legende

m: wandernde/rastende Tiere (Zugvoégel...)
n: Brutnachweis
w: Uberwinterungsgast

7.2 Hinweise zur Anwendung des 8 44 BNatSchG (NLT 2011, Anhang 2)

Toétungs- und Verletzungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist es untersagt, wild lebenden Tieren der besonders ge-
schitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen, zu téten oder ihre Entwicklungsformen
der Natur zu entnehmen.

.Bei der Prifung des Verbotstatbestandes bleibt der Mal3stab der Betroffenheit des Erhaltungszu-
standes der betroffenen oder der lokalen Population auBer Betracht; MaR3stab ist allein die Ge-
fahrdung des einzelnen Individuums. Die Prifung des Erhaltungszustandes ist erst im Rahmen ei-
ner Ausnahme (8 45 Abs. 7 BNatSchG) relevant.

Das Totungs- und Verletzungsverbot ist in der Bau- und Betriebsphase der WEA zu berlcksichti-
gen.“... ,Wahrend der Betriebsphase ist das Tétungs- und Verletzungsverbot vor allem zu prifen,
wenn WEA in wertvollen Vogel- oder Fledermauslebensraumen errichtet werden sollen, in denen
ein erhohtes Kollisionsrisiko besteht. Uberschreitet das Tétungsrisiko fiir Individuen besonders ge-
schitzter Arten das ,allgemeine Lebensrisiko®, liegt ein Konflikt mit der Verbotsnorm vor. Anzu-
nehmen ist dies z. B. dort, wo sich das Tétungsrisiko aufgrund bedeutender Wanderwege, traditi-
oneller Flugwege oder bedeutender Vorkommen empfindlicher Arten (signifikant) erhéhen kann.*
(NLT 2011, S. 24/25, BVerwG, Urteil vom 09.07.2008, Az.: 9 A 14.07, Rdnr. 91)

Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verbietet es, streng geschutzte Arten und europaische Vogelarten
wéahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheb-
lich zu storen.

+Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der ,loka-
len Population” einer Art verschlechtert.

Die Schwelle, ab der es zu einer relevanten Stérung kommt, kann nur artspezifisch und im Einzel-
fall beurteilt werden. Fir Rastvogel wird eine Stérung aul3erhalb von bedeutenden Rastvogelle-
bensraumen in der Regel nicht gegeben sein.“ (NLT 2011, S. 25)

Schutz der Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

Nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ist es verboten, Fortpflanzungs- und Ruhestétten (Lebensstat-
ten) zu beschadigen oder zu zerstéren.

JLebensstatten im artenschutzrechtlichen Sinne sind bestimmte raumlich begrenzte Teilhabitate
einer Art. Nahrungsraume zahlen nicht dazu, es sei denn, dass die Beeintrachtigung des Nah-
rungshabitates negative Auswirkungen auf die Nutzung der Fortpflanzungs- und Ruhestétten héat-
te. Zu betrachten sind folgende Lebensstatten:

o Fortpflanzungsstatten, z.B. Nester, Baumhohlen und Nistkasten einschlie3lich eines begrenz-
ten raumlichen Umgebungsbereiches.

0 Ruhestétten, die als Ruhe- oder Schlafplatz regelméafig und ortlich begrenzt genutzt werden.
Hierzu gehdren beispielsweise Winterquartiere von Fledermausen oder Gebiete, die beispiels-
weise Kiebitze oder Goldregenpfeifer regelmafig zur Ruhe oder Sicherheit aufsuchen. Eben-
falls Ruhestatten sind Orte, an die sich Tiere bei Gefahr oder bei Bedrohung zuriickziehen.
Hierzu dirften auch Hochwasserrastplatze der Limikolen zahlen.
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Verboten ist die Zerstérung von Lebensstétten, d.h. deren vollstdndige Vernichtung, so die Ver-
nichtung von Nestern oder Gelege wahrend der Brut- und Aufzuchtzeit. Verboten ist auch die Be-
schédigung, die dkologischen Funktionen beeintrachtigt. Z.B. kann Verlarmung Lebensstatten z.B.
so verandern, dass sie nicht mehr wie im frilheren Umfang als Brutplatz, Schlaf- oder Hochwas-
serrastplatzen genutzt werden. Eine Veréanderung, die zu keiner Verschlechterung fuhrt, ist keine
Beschadigung.” (NLT 2011, S. 25)

.Das Verbot Fortpflanzungs- oder Ruhestétten zu beschadigen oder zu zerstoren (§ 44 Abs. 1 Nr.
3 BNatSchG) ist mit der Maf3gabe zu priifen, dass ein Verstol3 dagegen nicht vorliegt, soweit die
Okologische Funktion der von dem Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im
raumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird (§ 44 Abs. 5 Sétze 1 und 2 BNatSchG). An der
okologischen Gesamtsituation des von dem Vorhaben betroffenen Bereichs darf im Hinblick auf
seine Funktion als Fortpflanzungs- oder Ruhestatte keine Verschlechterung einsetzen (BT-Drs.
16/ 5100, S. 12).” (http://www.lfu.bayern.de/natur/sap/pruefungsablauf/index.htm)
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